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Vorbemerkung

Die Mitgliedstaaten der Europdaischen Union sind Uber die Auswahl und Meldung von
Natura 2000-Gebieten hinaus gem. Art. 6 der FFH-Richtlinie und Art. 2 und 3 Vogel-
schutz-Richtlinie verpflichtet, die notwendigen ErhaltungsmalRnahmen festzulegen, um
in den besonderen Schutzgebieten des Netzes Natura 2000 eine Verschlechterung der
natirlichen Lebensraume und Habitate der Arten zu vermeiden. Dieser Verpflichtung
kommt das Land Schleswig-Holstein im Rahmen der foéderalen Zustandigkeiten mit die-
sem Managementplan nach.

Der Plan erfullt auch den Zweck, Klarheit Uber die Mdglichkeiten und Grenzen der Nut-
zung von Natura 2000-Gebieten zu schaffen. Er ist daher nicht statisch, sondern kann in
Abhéangigkeit von der Entwicklung des Gebietes bzw. der jeweiligen Schutzobjekte fort-
geschrieben werden.

Grundlagen

1.1 Rechtliche und fachliche Grundlagen

Das Europaische Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” (Code-Nr. DE-1119-401)
wurde der Européischen Kommission im Jahr 2004 als Vogelschutzgebiet benannt und
unterliegt dem gesetzlichen Verschlechterungsverbot des § 33 Abs. 1 BNatSchG i. V.
mit § 24 Abs. 1 LNatSchG.

Die nationalen gesetzlichen Grundlagen ergeben sich aus § 32 Abs. 5 BNatSchG in Ver-
bindung mit 8 27 Abs. 1 LNatSchG in der jeweils glltigen Fassung.

Folgende fachliche Grundlagen liegen der Erstellung des Managementplanes zu

Grunde:

= Standarddatenbogen in der Fassung vom April 2015

& Gebietsabgrenzung im MaR3stab 1:30.000 (Karte 1, Anlage 2)

= Gebietsspezifische Erhaltungsziele (Amtsbl. Sch.-H 2006, S. 761)

= Landschaftsplan der Gemeinde Aventoft (1994) und des Amtes Wiedingharde (1999)

= Verordnung fur das Landschaftsschutzgebiet ,Wiedingharder- und Gotteskoog” mit
Datum vom 26.03.2018

& Managementplan fur das FFH-Gebiet DE-1118-301 ,Ruttebuller See* (2017)

1.2 Verbindlichkeit

Dieser Plan ist nach intensiver, mdglichst einvernehmlicher Abstimmung mit den Fla-
cheneigentimern/innen und/oder den Ortlichen Akteuren aufgestellt worden. Neben not-
wendigen Erhaltungs- und ggf. WiederherstellungsmafRnahmen werden hierbei ggf. auch
weitergehende MaRRnahmen zu einer winschenswerten Entwicklung des Gebietes dar-
gestellt.

Die Ausflihrungen des Managementplanes dienen unter anderem dazu, die Grenzen der
Gebietsnutzung (Ge- und Verbote), die durch das Verschlechterungsverbot (§ 33 Abs. 1
BNatSchG, ggf. in Verbindung mit 8§ 24 Abs. 1 LNatSchG) in Verbindung mit den ge-
bietsspezifischen Erhaltungszielen rechtverbindlich definiert sind, praxisorientiert und all-
gemein verstandlich zu konkretisieren (siehe Ziffer 6.2).

In diesem Sinne ist der Managementplan in erster Linie eine verbindliche Handlungsleit-
linie fir Behorden und eine fachliche Information fiir die Planung von besonderen Vorha-
ben, der fir die einzelnen Grundeigentimer/-innen keine rechtliche Verpflichtung zur
Umsetzung der dargestellten MalRnahmen entfaltet. Da der Plan in enger Kooperation
und weitgehendem Einvernehmen mit den Beteiligten vor Ort erstellt wurde, kann der
Plan oder kénnen einzelne MalRnahmen durch schriftliche Zustimmung der betroffenen
Eigentimer und Eigentiimerinnen oder einer vertraglichen Vereinbarung mit diesen als
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verbindlich erklart werden. Darlber hinaus bieten sich Freiwillige Vereinbarungen an,
um die im Plan ggf. fur einen groReren Suchraum dargestellten MalRnahmen flachen-
scharf mit den Beteiligten zu konkretisieren.

Die Darstellung von Mafinahmen im Managementplan ersetzt nicht ggf. rechtlich erfor-
derliche Genehmigungen, z.B. nach Naturschutz-, Wasser- oder Forstrecht.

Bei der Umsetzung der Malinahmen sollen verschiedene Instrumente wie Vertragsnatur-
schutz, Flachenkauf, langfristige Pacht und die Durchfiihrung von konkreten Biotopmal3-
nahmen zur Anwendung kommen.

Sollte in Ausnahmeféllen kein Einvernehmen bei notwendigen Erhaltungs- oder Wieder-
herstellungsmalRnahmen (siehe Ziffer 6.2) erzielt werden kénnen, ist das Land Schles-
wig-Holstein verpflichtet, geeignete Malinahmen zu deren Umsetzung zu ergreifen. Hier-
bei kdnnen die Eigentiimer oder sonstige Nutzungsberechtigte von Grundstticken ver-
pflichtet werden, die Malinahmendurchfiihrung durch die Naturschutzbehdrde zu dulden
(8 65 BNatSchG i. V. mit § 48 LNatSchG).

Gebietscharakteristik

2.1 Gebietsbeschreibung

2.1.1 Grole und Lage

Siehe Karte 1

Das 892 ha grof3e Vogelschutzgebiet (SPA, Special Protected Areas) ,Gotteskoog-Ge-

biet” liegt im Kreis Nordfriesland siudlich der Grenze zum Kdnigreich Danemark. Es liegt
innerhalb des 10.400 ha groRen Gotteskooges. Die Ortschaften Ruttebill und Aventoft

im Norden sowie Niebull im Siden umrahmen das Schutzgebiet.

Das Vogelschutzgebiet setzt sich aus mehreren Teilgebieten zusammen. Am Ruttebller
See, einem Grenzgewasser, gehdren das Sudufer des Sees, Hohe Rosenkranz (im Fol-
genden ,Rutteblller See" genannt) sowie die die beiden Auenabschnitte stdlich der
Wiedau in Aventoft auf Hohe Klindt (im Folgenden ,Magisterkoog — Klindt* genannt) und
auf Hohe Teglmark (im Folgenden ,Magisterkoog — Teglmark® genannt) dazu. Der direkt
sudlich der danischen Grenze gelegene Haasberger See und der westlich benachbarte
Aventofter Wald bilden ebenfalls Teilgebiete. Ein weiteres Teilgebiet stellt das stdlich
des Ruttebuller See befindliche Hulltofter Tief dar. Der Gotteskoog mit der Kophallig, mit
dem sogenannten Korridor und mit dem Kahlebuller See nimmt als zusammenhangen-
des Areal die grofite Flache ein. Die Entfernung von hier ins stdlich gelegene Niebdll
betragt 7 km.

Die drei Teilgebiete des Ruttebiiller Sees sind ebenfalls als Flora-Fauna-Habitat-Gebiet
(kurz: FFH-Gebiet) ,Ruttebiller See* mit DE-1118-301 ausgewiesen und gehdren somit
zu beiden Kulissen des europaischen Natura2000-Systems.

2.1.2 Naturraumliche und standdrtliche Situation

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” liegt im Naturraum Nordfriesische Marsch.
Jenseits der weichseleiszeitlichen Gletscher gelegen wurde die Landschaft von den
Schmelzwassern der im Osten befindlichen Eismassen uberformt. Es bildeten sich San-
der, die die vorherige Erdoberflache tGberlagerten, so auch im Gotteskoog. Der nacheis-
zeitliche Anstieg des Meeresspiegels erhdhte durch starkeren Einstrom von Salzwasser
den Wasserstand im Binnenland. Meeressedimente lagerten sich ab und erhdhten die
Uberflutungsbereiche. Die Marsch der Wiedingharde wurde aufgebaut. Die Salzwasser-
einbriche in die 6stlich gelegene Rinne zwischen der Wiedingharde und der Geest fie-
len geringer aus. Gleichzeitig verminderte sich das Gefalle zur Nordsee, so dass sich
das aus der Geest stammende Wasser in dieser Nordfriesischen Rinne sammelte und
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staute. Als Folge dessen setzten auf den wenig méachtigen Marschbéden Moorbildungs-
prozesse ein, dies passierte auch im Gotteskoog. Flache Moorrandseen entstanden. Die
Wiedau hingegen war von den starken Strémungen der Urstrom-Elbe nicht oder kaum
betroffen und blieb in ihrem saalezeitlichen geformten Bett. Der nach der Zeitenwende
einsetzende Meeresspiegelanstieg wirkte sich auch auf die Marsch aus und bewirkte
eine Uberflutung von Mooren. Auch das Gotteskoog-Gebiet wurde wieder direkt von der
Nordsee beeinflusst.

Der eigentliche Gotteskoog mit einer Gro3e von rund 10.400 ha wurde im 16. Jahrhun-
dert eingedeicht und dadurch dem direkten Einfluss der Nordsee entzogen. Mit zwei re-
lativ kurzen Deichen wurde ein grofRer Koog gewonnen. Neben ausreichend ,deichrei-
fem“ Land gab es jedoch viel Wattflache, die sich nach der Eindeichung zu amphibi-
schen Bereichen entwickelte. Sturmflutbedingte Deichdurchbriiche erforderten in den
ersten Jahrzehnten viele Reparaturen und Neubauten. Um trotz der Lage unter dem
Meeresspiegel landwirtschaftlich nutzbare Flachen zu erzielen, wurden in den Jahrzehn-
ten und Jahrhunderten nach der Eindeichung gro3e Anstrengungen unternommen. Die
Verlegung des naturlichen Abflusses in die Nordsee, der Einbau einer Schleuse sowie
der Bau des Bongsieler Kanals verbesserten die Situation, auch wenn weiterhin Uber-
schwemmungen der tiefliegenden Bereiche, vor allem mit StRwasser, auftraten. Der
Gotteskoog erhielt 1930 ein Schépfwerk. Die Entwasserung wurde dadurch intensiviert,
so dass auch die tief liegenden Bereiche besser bewirtschaftet werden konnten.

In den 1980er Jahren wurde das umfangreiche Renaturierungsprojekt Gotteskoogsee
mit Forderung der Europaischen Gemeinschaft und des Landes Schleswig-Holstein un-
ter der Tragerschaft des Deich- und Hauptsielverbandes Stidwesthdrn-Bongsiel (kurz:
DHSV) realisiert. Die Wiederherstellung einer Seenlandschaft zur ,Erhaltung und Neu-
herstellung von Feuchtgebieten als Lebensgrundlage insbesondere der Vogelwelt" war
erklartes Ziel. Dank der Absenkung des mittleren Wasserstandes hatte sich die offene
Wasserflache im Gotteskoogsee von 1926 mit 500 ha (1926) bis auf 26 ha (Angaben
des DHSV) verkleinert. So fanden im Bereich des Gotteskoogsees erhebliche Bodenent-
nahmen statt, um nachhaltige Wasserflachen zu schaffen. lhre Flache wurde von 38,4
ha im Jahr 1966 auf 75 ha erweitert. Diese neue Seenlandschaft wurde wasserwirt-
schaftlich weitgehend vom Umland abgekoppelt. Dafiir wurde unter anderem das
Schopfwerk am Gotteskoogsee abgebaut (Zur ausfuhrlichen Beschreibung der wasser-
wirtschaftlichen Geschichte des Gotteskooges siehe GOTTBURGSEN 1992).

Auch der Bereich um den Kahlebdller See, der Aventofter See, das Hilltofter Tief, der
Ruttebuller und der Haasberger See wurden in das Renaturierungsprojekt Gotteskoog-
see integriert und ebenfalls nach naturschutzfachlichen Gesichtspunkten umgestaltet.

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet“ umfasst somit hauptséachlich unter dem
Meeresspiegel liegende Areale, die an das grof3flachige Entwasserungssystem ange-
schlossen sind. Es handelt sich im Wesentlichen um ganzjahrige und um temporare
Flachwasserflachen, um Rohrichtbestdnde sowie um Gehd6lz- und Waldbestande unter-
schiedlichen Alters auf bis in das 20. Jahrhundert waldfreien Standorten.

2.1.3 Beschreibung der Teilgebiete

2.1.3.1 Ruttebiiller See

Der Ruttebiller See stellt der Rest eines ehemaligen Marschrandsees dar. Er ist der
letzte noch in Schleswig-Holstein erhaltene. Der Flachsee wird von der Wiedau durch-
strémt. Die schmale Wasserflache wird von Schilfréhrichten umgeben. Beidseits verlau-
fen die Deiche mit geringem Abstand zum See. Landwirtschaftlich nutzbare Flachen sind
abschnittsweise einbezogen.

Das Teilgebiet ,Ruttebilller See* (im Managementplan fir das FFH-Gebiet DE 1118-
301 ,Ruttebliller See* ist es das Teilgebiet ,Studufer des Ruttebliller Sees, Hohe Ro-
senkranz “) umfasst die offene Wasserflache bis zur danischen Grenze. Sie wurde als
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FFH-Lebensraum Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder des Hydrocharitions, LRT 3150, eingestuft. Bis zum Deichful} ist ein Réhrichtsaum
als Verlandungszone ausgebildet. Einzelne Geholze etablierten sich im vom Schilf domi-
nierten Rohricht. Das Wirtschaftsgriinland des Deiches wird extensiv von Schafen be-
weidet. Der Ringswarft sind ein kleiner Ausschnitt des Niederungsgrinlandes (die Nie-
derung Horn liegt zwischen dem Ruttebuller See und der Wiedau, es gehért zum dani-
schen Staatsgebiet) sowie ein Stillgewasser vorgelagert. In Verlath mindet das Siel
Schmale in den Ruttebuller See; hier ist ein Pumpwerk installiert.

Das Teilgebiet ,Magisterkoog — Klindt “ (im MP ,Ruttebuller See: ,,Auenabschnitt stid-
lich der Wiedau Hohe Klindt “) besteht aus mehreren unterhalb des Deiches liegenden
Parzellen mit von Grében durchzogenem und tiberwiegend genutztem Griinland. Die zur
Wiedau anschlieRende Bereiche mit Réhricht und Weidengebischen zahlen nicht zum
deutschen Schutzgebiet.

Das Teilgebiet ,Magisterkoog — Tegimark “ (im MP ,Ruttebdiller See": ,,Auenabschnitt
sudlich der Wiedau, Hohe Teglmark *“) umfasst im Wesentlichen Weidengebiische, die
von Roéhrichten begleitet werden. Eine landwirtschaftliche Nutzung wurde vor langem
aufgegeben. An sie grenzen sudlich der Wiedau gelegene ausgedehnte Schilf-R6h-
richte, die zum danischen Staatsterritorium gehéren.

Die drei Teilgebiete des Ruttebiller Sees weisen eine Grdlie von rund 55 ha auf.
2.1.3.2 Hulltofter Tief

Das rund 13 ha groR3e Teilgebiet ,Hulltofter Tief “ bezieht die Wasserflache und die
schmale Verlandungszone mit seinen Schilf-Rohrichten und einzelnen Weiden-Stréu-
chern ein. Genutzte Grunlandflachen grenzen an. Auf der Ostseite durchbricht eine 6f-
fentliche Badestelle mit Sandstrand den Réhrichtgurtel.

Das Hulltofter Tief ist die Wehle eines Deichbruches aus dem 16. Jahrhundert. Seine
GrolRe umfasste 1926 rund 50 ha, 1966 waren es 25 ha, die sich bis 1976 auf 12,6 ha
verkleinerte. So grol3 ist die Wasserflache auch heute.

2.1.3.3 Haasberger See

Der Haasberger See bildete sich aus einem ehemaligen Priel und liegt heute in der Nie-
derung der Suderau. Der auf deutscher Seite befindliche Bereich wurde in zwei Ab-
schnitten zu Hochwasserpoldern ausgebaut. Der ,Haasberger See “ reicht auf deutscher
Seite im Norden an die Siiderau, einem Grenzgewdasser zu Danemark, und im Westen
an den Dreiharder Gotteskoogstrom. Beide FlieRgewasser sind mit Deichen umgeben.
Diese weisen Uberstromungsbereiche zum Einleiten von Hochwasser in den Polder auf.
Es gibt jedoch keine Pumpmadoglichkeit. Insofern h&ngt der Wasserstand im Polder von
der Wassermenge der beiden FlieRgewasser sowie von den Niederschlagen ab. Inner-
halb der Brutsaison fihren Zufluss und Niederschlage im Allgemeinen nur zu gering bis
leicht ansteigenden Wasserstanden in den Becken. Im Polder gibt es eine Ablaufsperre.
Das Uberstauwasser wird im Frithjahr und Sommer durch Verdunstung und durch die
pflanzliche Transpiration verbraucht. In Abhangigkeit von der Witterung und vom Brutge-
schehen im Haasberger See werden im Juli die Staubretter entfernt, um das sogenannte
Restwasser (sofern vorhanden) abzulassen, andernfalls ware eine spatere Nutzung der
randlichen Flachen ausgeschlossen. Die Offnung der Ablaufsperre erfolgt in Abstim-
mung des DHSV mit dem Naturschutzverein Sidtonern, der das Brutgeschehen beo-
bachtet.

Im Rahmen des Renaturierungsprojektes Gotteskoogsee der 1980er Jahre wurde der
ornithologischen Bedeutung dieses temporaren Flachgewassers in der Weise Rechnung
getragen, dass durch Erdarbeiten Reliefunterschiede geschaffen wurden. In den Jahren
2006/2007 und 2011/2012 wurde das Gebiet im Rahmen von zwei Interreg-Projekten
durch Deichverlegungen in 6stlicher Richtung vergréfert. Zusatzlich wurden hier gro-
Bere und kleinere Mulden bzw. Gewasser in der Sohle angelegt.
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Der Hauptbereich des ,Haasberger Sees" wird gro3flachig von Roéhrichten eingenom-
men. Diese werden vor allem von Schilf aufgebaut, Dominanzbesténde von Flutendem
Schwaden und von Rohrglanzgras sowie von Grof3seggen kommen ebenfalls vor. Wei-
dengebische breiten sich vor allem im mittleren Teil aus. Im Ostbereich werden tempo-
rare Kleingewasser von mehr oder weniger genutztem Griinland umgeben.

Die Deiche und der 6stliche Erweiterungsbereich werden von Schafen und Rindern be-
weidet.

Die GroRRe des Teilgebietes ,Haasberger Sees" betragt aktuell 75 ha.
2.1.3.4 Aventofter Wald

Der ,Aventofter Wald“ wurde im Bereich des ehemaligen Aventofter Sees angelegt. Die
GroRRe des Aventofter Sees wurde 1926 mit 200 ha angegeben. Dann wurde er intensi-
ver entwéssert. 1955 waren 11 ha Wasserflache tbrig, 1966 war auch diese Flache ver-
landet. Im Zuge des Renaturierungsprojektes Gotteskoogsee wurden in den 1980er Jah-
ren 4,1 ha Wasserflache neu geschaffen. Das Ostloch ist die grof3te und tiefste von
ihnen.

Auf den forstwirtschaftlich genutzten Flachen sind Nadelbaum-Kulturen, Mischwaldbe-
sténde und Laubwald-Kulturen etabliert. Die Krautschicht ist artenarm und dank der
dichten Bestockung meist mit geringer Deckung entwickelt. Auf zumeist nassen Standor-
ten ist der Gehdlzbestand schitter bis fehlend. Hier dominieren haufig hochwiichsige
Graser wie das Schilf und das Sumpfreitgras.

2.1.3.5 Gotteskoogsee

Zum Teilgebiet ,Gotteskoogsee” gehoren der ,Gotteskoogsee” sowie weitere Flach-
wasserseen bzw. Flachwasserbereiche, die innerhalb des Ringgrabens liegen.

1926 war die Wasserflache des Gotteskoogsees 500 ha grof3. 1955 handelte es sich um
300 ha. Bis 1983 verringerte sich diese Wasserflache auf 25,8 ha. Dann wurde das Re-
naturierungsprojekt Gotteskoogsee eingeleitet. Es wurden mehrere Wasserflachen mit
einer GroRRe von 75 ha geschaffen. Aushubmaterial wurde randlich auf groRen Spulfel-
dern abgelagert. Durch das Areal fihrende Sielziige wurden abgedammt. Das aus dem
gesamten Einzugsgebiet stammende und zum Ruttebiiller See abzuleitende Wasser
wird seitdem in einem auRen um den renaturierten Gotteskoogsee fihrenden Ringgra-
ben herum geleitet. Eine den Ringkanal begleitende Verwallung (aus Aushubmaterial)
sichert den inneren Bereich, den Gotteskoogsee. Fiir eine Bewasserung in Phasen mit
hohen Abflussmengen wurde eine Verbindung vom Gotteskoogsee Uber Schnerpe und
Schlage zum deutlich hdher liegenden Dreiharder Gotteskoogstrom (einschlief3lich DU-
ker, Rohrleitung und Schott) gelegt. Der Dreiharder Gotteskoogstrom sammelt Wasser
aus der Geest; seine Wasserqualitat (besonders im Hinblick auf den Phosphat-Gehalt)
wurde fir die Vernassung eines Feuchtgebietes als besser geeignet eingestuft als das
aus Niebull und dem Gotteskoog stammende Wasser. Einstau- bzw. Ablaufmdglichkei-
ten bestehen am Grof3en Rhinschlot und dem Behrend-Behrends-Graben sowie an der
Schmale.

Offene Wasserflachen und ausgedehnte Schilf-Rohrichte bestimmen den Aspekt am
.Gotteskoogsee”. Weidengeblische sind eingestreut. Schwarzerle wéchst in Gruppen
und an Saumen. Hoher gelegene Standorte wurden zur Waldbildung mit Gehdlzen,
hauptséchlich mit Schwarzerle oder Nadelgehélzen, angepflanzt. Die Sitka-Fichte zeigt
eine gute Naturverjiingung und ist einzeln oder in Kleingruppen auch aufRerhalb der
Forstparzellen auf den ehemaligen Spulfeldern prasent. Bei den nicht aufgeforsteten
Flachen handelt es sich vor allem um ehemalige Spuilfelder, die der Sukzession Uberlas-
sen wurden. Sie werden von Grasartigen dominiert. Besonders Sumpfreitgras, Rohr-
glanzgras und Schilf bilden grof3e Dominanzbestéande. Sie sind mit wenig vitalen und
lichten Fichten- und Erlenbestanden verwoben.
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Die innerhalb des Ringwalles liegenden Flachen weisen eine Grof3e von rund 263 ha
(BRUNS & HOFEDITZ 2015: 4) auf. 90 % davon werden von Wasserflachen und Roh-
richten eingenommen.

An den ,Gotteskoogsee” schlie3t sich nérdlich die unbewohnte ,Kophallig® an. Nadel-
baum- und Laubwaldbestande bedecken grol3e Bereiche. Nassere Standorte wurden mit
Erle angepflanzt. Diese Kulturen prasentieren sich aktuell als lichte bis sehr schittere
Bestande, Erlen mit unterschiedlicher Vitalitat und Dichte wachsen zusammen mit Roh-
richt- und Sumpfarten.

Den sogenannten ,Korridor* bilden Flachen an der Schnerpe, einem Entwasserungs-
zug, der den Ringraben des Gotteskoogsees und den Bereich um den Kahlebuller See
miteinander verbindet. Der Entwasserungszug besteht aus mehreren Abschnitten, so
dass der Wasserstand auf verschiedene Héhen eingestellt kann. Verwallungen bilden
auf weiten Abschnitten die ul3ere Grenze des Vogelschutzgebietes. Innerhalb des
Schutzgebietes sind bis zur Schnerpe brachgefallene und genutzte Grunlandereien ent-
wickelt. Es wurden mehrere Kleingewasser angelegt. Die nicht mehr genutzten Flachen
sind mit Schilf-Réhricht, Sumpfreitgras-Bestanden und sich ausbreitenden Weidengebi-
schen bewachsen. Das Grunland wird floristisch Gberwiegend als Wirtschaftsgriinland
angesprochen, die Anteile der futterwirtschaftlich interessanten Arten und die Anteile der
eine extensive Bewirtschaftung anzeigenden Arten spiegeln die Nutzungsintensitat wi-
der.

Der landwirtschaftlich nicht nutzbare Bereich um den seinerzeit weitgehend verlandeten
.Kahlebuller See" wurde in den 1950er Jahren mit Nadelbaum- (besonders Sitka-Fichte
und Larche) und Laubbaumarten (hauptsachlich Schwarzerle) angepflanzt. Die Wasser-
flachen erreichten 1926 eine GrofRe von 26 ha. Die 1955 noch vorhandenen 4,0 ha wa-
ren 1966 verschwunden.

Im Zuge des Renaturierungsprojektes ,Gotteskoogsee” wurden in den 1980er Jahren
wasserbauliche Veranderungen vorgenommen. Der Bereich wurde an den héher gele-
genen Dreiharder Gotteskoogstrom angeschlossen. Durch Bodenentnahmen entstanden
Wasserflachen mit einer Gré3e von 4,6 ha, der heutige Kahlebiller See, entstand. Er
wird direkt vom Bewdasserungsgraben durchzogen und auf diese Weise mit Wasser ver-
sorgt.

Auf Freiflachen des Kahlebuller Waldes sind Feuchtheiden entwickelt. Neben Glocken-
heide, Krdhenbeere, Pfeifengras, Wiesensegge und Drahtschmiele kommen Schmal-
blattriges Wollgras und mehrere Barlapp-Arten vor. Im Ubergang von der Feuchtheide
zum See sind Torfmoos-Polster ausgepragt. Andere Offenlandflachen werden von hoch-
wuichsigen Grasartigen wie Sumpfreitgras und Schilf dominiert.

2.1.4 Vogel

Siehe Karte 2

Das ,Gotteskoog-Gebiet” ist Rast-, Nahrungs- und Brutgebiet fir eine Vielfalt an Vogel-
arten. Vertreten sind Rast- und Brutvogelarten der Gewéasser und der Feuchtgebiete so-
wie Vogelarten der Réhrichte, Weidengebische und Hochstaudenfluren.

An den Flachseen kommen GroRe Rohrdommel, Tlpfelsumpfhuhn, Rohrweihe und
Blaukehlchen als Brutvogelarten vor. Fir den Zwergschwan sind die Gewéasser Rast-
und Nahrungsgebiet. Die umgebenden Feuchtgebiete werden von den Wiesenvogelar-
ten Kiebitz, Bekassine und Rotschenkel besiedelt. In den Waldsdumen, Knicks und Ge-
bischen bruten Gehdlzbriter wie der Neuntoter.

Das Gesamtgebiet ist als Lebensraum zahlreicher Brut- und Rastvogel der Feuchtge-
biete besonders schutzwiirdig.
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2.2 Einflusse und Nutzungen

2.2.1 Landwirtschaftliche Nutzung

Landwirtschaftlich genutzte Flachen finden sich am Ruttebdller See und im Magister-
koog — Klindt. Hier handelt es sich um nasses Marschgriinland, das meistens beweidet
wird. Das Gruinland am Ruttebiiller See grenzt unmittelbar an die Ringswarft. Wenige
randliche Flachen in den anderen Teilgebieten werden als Griinland genutzt.

Die Offenlandflachen am Gotteskoogsee unterliegen keiner landwirtschaftlichen Nut-
zung. Auf festgelegten Teilflachen (rund 80 ha) findet eine winterliche Reetmahd statt.

2.2.2 Forstwirtschaft

Landwirtschaftlich uninteressante Bereiche wie der Aventofter Wald und das Gebiet zwi-
schen Gotteskoogsee und Kahlebuller See wurden in der zweiten Halfte des 20. Jahr-
hunderts erstmals mit Gehélzen bepflanzt. Fichten-Arten (besonders Sitka-Fichte), Japa-
nische Larche und Schwarzerle wurden bevorzugt gepflanzt. Zwischenzeitlich wurden
vor allem Nadelbaume geerntet bzw. entnommen. Sie wurden durch junge Laubgehdlze,
besonders Schwarzerle, Stieleiche und Bergahorn mit begleitenden Arten wie Weiden-
Arten, Birke und Hainbuche, ersetzt. Um der Gefahr von Windschadigungen und Wind-
wurf zu begegnen, wurden seinerzeit Riegel mit Spatblihender Traubenkirsche etabliert.
Diese Art breitet sich seitdem stark aus.

Windbruch geféhrdet die Waldbestande. So verursachte Orkan Anatol im Jahr 1999
Schaden auf rund 40 ha. Auf den nasseren Standorten wirkt das sogenannte Erlenster-
ben auf die Baume ein und fuhrt zum Absterben oder zur vorzeitigen Fallung von
Schwarzerlen.

2.2.3 FlieRgewasser und Wasserwirtschaft

Der Koog Gotteskoog wird wasserwirtschaftlich intensiv gefiihrt. Die Flachenentwéasse-
rung der unter dem Meeresspiegel liegenden Parzellen erfolgt Gber Drainagen und Gra-
ben; dessen Wasser wird in Sielztige entlassen. Der Gotteskoog wird von den Sielziigen
Neuer Sielzug, Rollwagenzug, Graslandzug, Schmale, Schnerpe, Schlage, Simonsgra-
ben und Freesmarker Sielzug durchzogen. Die nach Norden fihrende Schmale sammelt
das Wasser. Die tiefsten Entwasserungspunkte liegen bei rund 2,50 m unter Normalnull.

Aus der Schmale wird das Wasser in Verlath mit einem Pumpwerk in den hoher gelege-
nen Ruttebiller See uberfihrt. Der Wasserstand in der Schmale wird auf eine Hohe von
minus 2,30 m bis minus 2,20 m eingestellt. Das Einzugsgebiet ist rund 15.000 ha grof3.
Das Verlather Schopfwerk schafft zur Zeit eine Pumpleistung von rund 21 m3 pro Se-
kunde.

Die Niederung des Haasberger Sees wird von der Siiderau und damit von der deutsch-

danischen Grenze durchzogen. Der deutsche Teil des Haasberger Sees dient als Hoch-
wasserpolder. Wasser stromt tiber Uberlaufbereiche des Dreiharder Gotteskoogstroms

und der Suderau in die Polder.

Die durch den Ruttebdiller See verlaufende Wiedau fliel3t zur Nordsee. In Hoyer gibt es
eine Schleuse.

Die anthropogen gesteuerte Wasserfihrung auf verschiedenen Héhenlagen unter dem
Meeresspiegel setzt im Gotteskoog nicht nur eine Eindeichung der Gebiete voraus, son-
dern ist auch mit der Polderung von abzuleitendem Wasser verbunden.

Die meisten FlieRgewasser im Gotteskoog sind nach den Richtlinien der Wasserrahmen-
Richtlinie (kurz: WRRL) ,erheblich verandert".
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In jungster Vergangenheit wurden einige Randstreifen entlang von Gréaben und Sielzi-
gen aufgekauft. Diese werden entweder ohne Einsatz von Dungemitteln als Grinland
genutzt, oder sie werden aus der Nutzung genommen und der Sukzession Uberlassen.

FlieRgewasser und Boschungen werden unterhalten. Der Bewuchs der Sielziige und
Graben wird im Allgemeinen ein- oder zweimal im Jahr geméaht, Deiche und Verwallun-
gen werden ein- oder zweimal gemulcht, sofern sie nicht beweidet werden.

Zustéandig fur die Wasserwirtschaft im ,Gotteskoog-Gebiet” ist der Deich- und Hauptsiel-
verband Sidwesthérn-Bongsiel.

2.2.4 Fischerei und Angelsport

Angeln ist am Ruttebiiller See und am Hulltofter Tief sowie in der Freesmarker Schmale
(sie durchzieht den Aventofter Wald in Ost-West-Richtung) erlaubt. Vier Handangeln so-
wie kleine Ruderboote kdnnen eingesetzt werden. Die Angelscheine gibt die Fischerei-
genossenschaft Sidwesthdrn-Bongsiel aus.

Sie ist auch fur BesatzmalRnahmen verantwortlich.

2.2.5 Jagd

Die Flachen um den Gotteskoogsee bilden einen Eigenjagdbezirk des Deich- und
Hauptsielverbandes Stidwesthérn-Bongsiel (kurz: DHSV); er ist an Jager verpachtet. Die
anderen Teilgebiete sind Bestandteil von Jagdgenossenschaften. Zu den jagdlich inte-
ressanten Arten gehort neben Haar- und Rehwild vor allem Rotwild.

2.2.6 Freizeitnutzung und Sport

Die Teilgebiete ,Gotteskoogsee”, ,Kahlebliller See* und , Aventofter Wald*“ sind mittels
unbefestigter Wege fur Spazierganger, Wanderer, Fahrradfahrer und Reiter erreichbar
und erlebbar. Der Gotteskoogsee erhielt im Zuge der RenaturierungsmalRnahmen eine
Warft, auf der ein Aussichtspunkt und eine Hiitte errichtet wurden. Des Weiteren wurde
ein Besuchersteg mit Zugang durch den breiten Schilfgurtel zur Wasserflache installiert.
Auch am Kahleblller See wurde ein kleiner Higel zur besseren Aussicht geschaffen.
Die Teilgebiete des ,Ruttebuller See* und ,Haasberger See" sind von Deichen aus ein-
sehbar. Am Haasberger See gibt es an der Aventofter StralRe zwei Haltebereiche fur
Fahrzeuge. Auf danischer Seite wurden ein Wanderweg und eine Beobachtungshtitte
mit Blick auf den Haasberger See gebaut. Der Aventofter Wald bietet eine gepflegte Er-
holungsflache.

An verschiedenen Standorten wurden Tafeln errichtet. Diese informieren tber Na-
tura2000, einzelne Teilgebiete, Uber lokale Sehenswiirdigkeiten und Gber Erlebniswege
in der Grenzregion.

Das ,Hulltofter Tief* kann an der Badestelle erreicht werden, es ist jedoch nicht umrund-
bar. Die Badestelle bietet Einheimischen und Gasten direkten Zugang zur Wasserflache,
sie ist mit einer Liegeflache und einem Parkplatz ausgestattet. Boote werden von Ang-
lern eingesetzt. Das Tief kann auf kurzem Spazierweg vom benachbarten Emil Nolde-
Museum. Seebdill aus erreicht werden.

Auf dem Ruttebuller See bzw. auf der Wiedau ist Wassersport erlaubt. Hier wird auch
geangelt.

Pferdehaltung und Pferdesport sind im Amt Stdtondern préasent. Offizielle Reitwege sind
im Vogelschutzgebiet nicht ausgewiesen. Die Wege des Aventofter Waldes und des
Waldes Kophallig sowie die Wege am Hiilltofter Tief werden sicherlich fur gelegentliche
Ausritte genutzt.

Am Aventofter Wald, unmittelbar au3erhalb des Vogelschutzgebietes, betreibt der Luft-
sportverein Sudtondern e.V. einen Sportflugplatz. Zugelassen sind Segelflieger und Mo-
torsegler. Geflogen wird am Wochenende und in sogenannten ,Flugwochen®.
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2.2.7 Siedlungen und Infrastruktur

Innerhalb des Vogelschutzgebietes liegen keine Siedlungen. Die Grenzen des Schutz-
gebietes verlaufen jedoch an wenigen, bebauten Grundstiicken (ein landwirtschaftlicher
Betrieb sowie Wohnhauser) entlang. Am Huilltofter Tief gibt es eine Badestelle, sie ge-
hort zum Schutzgebiet.

Haufig bilden Deiche die Grenze. Wasserwirtschaftliche Einrichtungen durchziehen die
von Flachwasserseen, Rohrichten, Gebilischen- und Waldbestanden sowie Griinland be-
stimmte Landschaft des Schutzgebietes.

2.2.8 Betreuung des Gebietes

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” wird von zwei lokalen Naturschutzvereinen
betreut.

Der ,Haasberger See", der,Kahlebliller See" und der ,Korridor* werden vom Natur-
schutzverein Stdtondern e.V. betreut. Dieser fiihrt auch PflegemalRnahmen auf den Hei-
deflachen des ,Kahlebiiller Sees” durch.

Der Naturschutzverein Wiedingharde e.V. kimmert sich um den ,,Gotteskoogsee* und
erfasst jahrlich die Brutvogelbestande,

2.3 Eigentumsverhaltnisse

Siehe Karte 4

Die als Vogelschutzgebiet ausgewiesenen Flachen sind Uberwiegend im Eigentum des
Deich- und Hauptsielverbandes Studwesthérn-Bongsiel. Insgesamt wenige Hektare ge-
horen dem Sielverband Freesmarker Koog, dem Sielverband Karrharder Gotteskoog
Nord oder dem Sielverband Wiedingharder Gotteskoog. Der Zuwendungsbescheid von
1982 fur MaRnahmen zur Renaturierung des Gotteskoog-Gebietes war mit einer grund-
buchlichen Sicherung der Flachen fur den Naturschutz verbunden.

Weniger als 3 % der Gebietskulisse entfallt auf andere Eigentimergruppen. Dazu z&hlen
einzelne Privatpersonen, die Landgesellschaft Schleswig-Holstein, die Stiftung Natur-
schutz Schleswig-Holstein und eine andere Stiftung. Die Gemeinden und der Kreis
Nordfriesland verfiigen zusammen tber nur wenige Hektare.

2.4 Regionales Umfeld

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” liegt inmitten einer landwirtwirtschaftlich ge-
pragten Region, in der Acker- und Griinlandwirtschaft betrieben wird. Streusiedlungen
und kleinere Ortschaften pragen das Umfeld.

Auf der angrenzenden déanischen Seite wurden ebenfalls Vogelschutzgebiete flr das eu-
ropaische Natura2000-Gebiet ausgewiesen; fir sie wurde ein Managementplan verfasst
(NATURSTYRESEN 2016, TONDER KOMMUNE 2017).

2.5 Schutzstatus und bestehende Planungen

Siehe Karte 1
Naturschutzgebiet

Die Voraussetzungen fir die Unterschutzstellung des Gebietes Gotteskooges sind er-
fallt.

Aktuell ist kein Rechtsetzungsverfahren zur Ausweisung als Naturschutzgebiet vorgese-
hen. Im Fall einer méglichen spateren Ausweisung kdnnen aber dort getroffene Rege-
lungen Uber jene dieses Managementplanes hinausgehen.
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Biotopverbundsystem

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” bildet ein kleines Biotopverbundsystem des
Landes Schleswig-Holstein. Der Bereich um den Gotteskoogsee, das FFH-Gebiet ,Rut-
tebulller See* sowie der Aventofter Wald und der Haasberger See stellen Schwerpunkt-
bereiche dar. Die Verbindung vom Gotteskoogsee tiber den Korridor und den Kahlebdil-
ler See zum Aventofter Wald bildet die 6stliche Hauptverbundachse. Die westliche
Hauptverbundachse zieht sich vom Gotteskoog-Gebiet zum Ruttebiiller See, das Hulltof-
ter Tief ist in diese Hauptverbundachse eingebunden. Der Briickengraben (nicht Be-
standteil des Vogelschutzgebietes) und Achsen entlang von Wasserziigen stellen Ne-
benverbundachsen zu anderen Gebieten dar.

Landschaftsschutzgebiet

Mit Datum vom 26.03.2018 wurde das Landschaftsschutzgebiet ,Wiedingharder- und
Gotteskoog“ ausgewiesen. Mit einer Grol3e von 9.845 ha beinhaltet es das Vogelschutz-
gebiet ,Gotteskoog-Gebiet* und auch das FFH-Gebiet ,Ruttebiiller See*.

Biotope

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” weist nach Landes- und Bundesnatur-
schutzgesetz geschutzte Biotope auf. Dazu z&hlen Pflanzengesellschaften aus folgen-
den Kategorien: Natlrliche und naturnahe Bereiche stehender Binnengewasser, Klein-
gewasser, Rohrichte, Nass- und Feuchtgrinland, Heide- und Moorgesellschaften,
Bruch- und Sumpfwald sowie entsprechende Gebuschstadien.

3 Erhaltungsgegenstand

Die Angabe zur Ziffer 3.1. entstammt dem Standarddatenbogen (SDB). In Abhangigkeit
von der Entwicklung des Gebietes kdnnen sich diese Angaben &ndern. Die SDB werden
regelmafig an den aktuellen Zustand angepasst und der Europaischen Kommission zur
Information tUbermittelt.

3.1 Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 (2) Vogelsc  hutz-Richtlinie

Tabelle 1: Im Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet*
Anhang | und Art. 4 (2) gemal3 Standarddatenbogen (S

vorkommende Vogelarten nach
tand: April 2015).

Art Populations- Erhaltungszu-
groRe stand?
Feldlerche (Alauda arvensis) 4 K.A.
Knékente (Anas querquedula) 6 B
Wiesenpieper (Anthus pratensis) 19 C
Rohrdommel (Botaurus stellaris) 6 B
Uhu (Bubo bubo) 1 B
Rohrweihe (Circus aeruginosus) 16 B
Zwergschwan (Cygnus columbianus bewickii) (R) 235 B
Bekassine (Gallinago gallinago) 6 C
Seeadler (Haliaeetus albicilla) 1 B
Neuntéter (Lanius collurio) 3 B
Uferschnepfe (Limosa limosa) 3 C
Blaukehlchen (Luscinia svecica cyanecula) 48 A
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) 3 B
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) 9 K.A.
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo) 7 B
Rotschenkel (Tringa totanus) 6 K.A.
Kiebitz (Vanellus vanellus) 24 C
1) Erhaltungszustand: A: hervorragend; B: gut; C: ungiinstig, k.A.: keine Angabe
R: Rastvogel
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3.2 Brutvogelarten nach Anhang | und Art. 4 (2) Vog elschutz-Richtlinie

Tabelle 2: Im Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet* vorkommende Brutvogel-Arten aus
Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (fett) und de  r Roten Liste Schleswig-Holstein
(Quelle: WOLFF & BRUNS 2004, KIECKBUSCH & ROMAHN 2005, HOFEDITZ & BRUNS
2010, KIECKBUSCH & ROMAHN 2011, BRUNS, HOFEDITZ & KORKEMEYER 2015, STIEG &

HOFEDITZ 2017).
Art RL Bestand EHZ?
SH?

2004/ | 2010 2015/ | 2017

2005 2011 2016
Feldlerche (Alauda arvensis) 3 3 4 7 B
Knékente (Anas querquedula) V 7 6 11 B
Wiesenpieper (Anthus pratensis) V 32 19 58 B
Sumpfohreule ( Asio flammeus) 2 1 0 0 -
Rohrdommel ( Botaurus stellaris) - 8 5 12 A
Uhu (Bubo bubo) 2 0 1 1 B
Trauerseeschwalbe ( Chlidonias niger) 1 0 0 10* C
Rohrweihe ( Circus aeruginosus) - 12 16 13 B
Singschwan ( Cygnus cygnus) - 0 0 1 -
Zwergschwan ( Cygnus columbianus bewi- 3
ckii) (R)
Bekassine (Gallinago gallinago) 2 21 6 3 C
Kranich ( Grus grus) - 0 0 1 B
Seeadler (Haliaeetus albicilla) - 1 1 1 B
Neuntéter ( Lanius collurio) - 9 3 2 C
Uferschnepfe (Limosa limosa) 2 1 0 0 -
Blaukehlchen ( Luscinia svecica cyanecula) - 7 48 40 A
Tupfelsumpfhuhn ( Porzana porzana) 3 2 3 5 B
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) 3 1 9 7 C
Flussseeschwalbe ( Sterna hirundo) 3 0 7 5 C
Rotschenkel (Tringa totanus) V 3 6 12
Kiebitz (Vanellus vanellus) 3 14 24 27 B
1) RL SH: Rote Liste Vogel Schleswig-Holstein 2010
1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; V: Vorwarnliste; -: ungefahrdet
2) Erhaltungszustand: A: hervorragend; B: gut; C: ungiinstig, k.A.: keine Angabe
R: Rastvogel

3.3 Weitere Brutvogelarten

Tabelle 3: Im Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet* vorkommende weitere Brutvogel-
Arten (Quelle: WOLFF & BRUNS 2004, KIECKBUSCH & ROMAHN 2005, HOFEDITZ &
BRUNS 2010, KIECKBUSCH & ROMAHN 2011, BRUNS, HOFEDITZ & KORKEMEYER 2015,
STIEG & HOFEDITZ 2017).

Art RL Bestand EHZ?
SH?

2004/ | 2010/ | 2016/ | 2017

2005 2011 2017
Schilfrohrsénger (Acrocephal. schoenobaenus) - 402 445 416 A
Rohrschwirl (Locustella luscinioides) - 2 2 3 B
Wiesenschafstelze (Motacilla flava) - 0 6 12 B
Pirol (Oriolus oriolus) K.A. 1 0 0 -
Bartmeise (Panurus biarmicus) - 20 4 56 B
Beutelmeise (Remiz pendullinus) - 0 1 1
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola) - 0 0 1

1) RL SH: Rote Liste Vigel Schleswig-Holstein 2010
1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; -: ungefahrdet; k.A.: keine Angabe
2 Erhaltungszustand: A: hervorragend; B: gut; C: ungiinstig; k.A.: keine Angabe
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3.4 Weitere Fauna-Arten

Tabelle 4: Im Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet* vorkommende Tier-Arten.
Artname Schutzstatus/ Bemerkung
Gefahrdung?

MAM | Fischotter (Lutra lutra) RL SH2 NV Wiedingharde

AMP | Moorfrosch (Rana arvalis) RL SHV NV Wiedingharde

AMP | Grasfrosch (Rana temporaria)) EL SHV NV Wiedingharde

1) RL-SH Saugetiere Schleswig-Holstein 2014

1: vom Aussterben bedroht; 2: stark geféhrdet; 3: gefahrdet; V: Vorwarnliste

Quelle: LLUR —Datenbank des LLUR, Abfrage aus dem Jahr 2018

3.5 Weitere Pflanzen-Arten

Tabelle 5: Im Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet* vorkommende weitere Pflanzen-
Arten.

Name Schutzstatus/ Bemerkung

Gefahrdung?

Arnika (Arnica montana), Tannenbarlapp (Huper- | RL-SH 1 NV Sudtondern

zia selago)

Waldlausekraut (Peducularis sylvatica)

Kdnigsfarn (Osmunda regalis), Sprossender Bér- | RL-SH 2 NV Sudtondern

lapp (Lycopodium annotinum, Gewdhnlicher Was-
serschlauch (Utricularia vulgaris)

Hain-Augentrost (Euphrasia nemoros aggr.) NV Wiedingharde
Gewdhnlicher Sumpfbarlapp (Lycopodiella inun-

data)

Hirse-Segge (Carex panicea) RL-SH 3 W. Sach 2018
Rundblattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia), NV Sidtondern

Bergsandkdpfchen (Jasione montana), Weil3es
Schnabelried (Rhynchospora alba)

Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), RL-SH V NV Wiedingharde
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifo-

lium)

Heidekraut (Calluna vulgaris), Wiesen-Segge RL-DV NV Sudtondern
(Carex nigra), Glockenheide (Erica tetralix)

Sumpfdotterblume (Caltha palustris) W. Sach 2018

1) RL-SH: Rote Liste Pflanzen Schleswig-Holstein 2006

1) RL-D: Rote Liste Pflanzen Deutschland 1996

1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; R: extrem selten; V: Vorwarnliste; -: unge-
fahrdet

4  Erhaltungsziele

4.1 Erhaltungs- und ggf. Wiederherstellungsziele

Die im Amtsblatt fir Schleswig-Holstein veroffentlichten Erhaltungs- und Wiederherstel-
lungsziele fur das Europaische Vogelschutzgebiet DE 1119-401 ,Gotteskoog-Gebiet” er-
geben sich aus Anlage 1 und sind Bestandteil dieses Planes.
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Im Erhaltungsziel werden folgende Vogelarten von gemeinschaftlichem Interesse ange-
sprochen:

Code | Bezeichnung

Vogelarten gem. Anhang 1 und Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie

AVE Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)

AVE Knékente (Anas querquedula)

AVE Rohrdommel (Botaurus stellaris)

AVE Wiesenweihe (Circus pygargus)

AVE Rohrweihe (Circus aeruginosus)

AVE Zwergschwan (Cygnus columbianus bewickii) (R)

AVE Neuntdter (Lanius collurio)

AVE Uferschnepfe (Limosa limosa)

AVE Blaukehlchen (Luscinia svecica cyanecula)

AVE Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

AVE Rotschenkel (Tringa totanus)

AVE Kiebitz (Vanellus vanellus)

Die Wiesenweihe wird als Erhaltungsziel aufgefuhrt. Fur sie liegt seit langerem kein Brut-
nachweis im ,Gotteskoog-Gebiet” vor. Folglich fehlt sie im Standarddatenbogen. Auch
die Uferschnepfe wurde zuletzt beim Monitoring 2004/2005 mit einem Brutpaar regis-
triert. Werden diese beiden Arten bei zuklnftigem Monitoring nicht dokumentiert werden,
sollten sie nicht langer als Erhaltungs- oder Entwicklungsziel betrachten werden.

Der Standarddatenbogen umfasst mit Uhu, Trauerseeschwalbe, Kranich, Seeadler und
Flussseeschwalbe weitere als bei den gebietsspezifischen Erhaltungs- und Entwick-
lungszielen aufgefihrten Arten des Anhang | und Art. 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie
(siehe Tab. 1). Gemal} Monitoring kommen dariiber hinaus weitere wertgebende Arten
vor. Es handelt sich um Bartmeise, Beutelmeise, Braunkehlchen, Feldlerche, Rohr-
schwirl, Schwarzkehlchen, Wiesenpieper und Wiesenschafstelze.

Bei einer zukiinftigen Uberarbeitung der Erhaltungsziele von Vogelschutzgebieten kon-
nen deshalb weitere relevante Arten fur das ,,Gotteskoog-Gebiet* aufgenommen werden.

4.2 Sonstige Erhaltungs- und Entwicklungsziele aus anderen Rechtsgriinden

Im Gebiet sind gesetzlich geschiitzte Biotope (830 BNatSchG in Verbindung mit §21
LNatSchG, 2016) entwickelt. Neben den Flachseen mit ihren naturnahen Ufer- und Ver-
landungsbereichen sind im Vogelschutzgebiet Bruch- und Sumpfwalder sowie Réhrichte
geschutzt. Sehr kleinflachig sind Magerrasen und Feuchte Heiden ausgebildet. Bezogen
auf die gesetzlich geschitzten Biotope sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zer-
stdérung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der Biotope fihren kénnen.

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie (kurz: WRRL) widmet sich dem Schutz und der
Verbesserung von FlieRgewassern, Seen und Meeren. Ziel ist das ,Erreichen eines gu-
ten 6kologischen Zustandes”. Fir das Einzugsgebiet des Gotteskooges und der Wiedau
wurden Konzepte und MalRnahmen entwickelt.

4.3 Ausgleichsflachen als Folge von Eingriffen in N atur und Landschaft

Im Koog Gotteskoog wurden etliche Flachen als Kompensationsflachen erworben. Zwi-
schen dem ,Haasberger See" und dem ,Aventofter Wald“ bilden sie einen fast geschlos-
senen Riegel. Weitere Kompensationsflachen sdumen den ,Aventofter Wald“ auf der
Sudost- und der Stdwestseite. Weitere finden sich siidlich des ,Gotteskoogsees”. Diese
Flachen werden nach naturschutzfachlichen Vorgaben bewirtschaftet.
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4.4 Aktuelle Planungen mit Eingriffen in Natur und Landschaft

Der DHSV erwirbt seit einiger Zeit sudlich der Stiderau und 6stlich des Haasberger Sees
liegende Flachen, um den Deich fur weitere Polderflachen von der Siiderau nach Stiden
verlegen zu kénnen.

Weitere Planungen der deutschen Seite mit mdglichen Auswirkungen auf das Schutzge-
biet ,Gotteskoog-Gebiet” sind nicht bekannt.

Der Staat Danemark bereitet den Bau eines Schutzzaunes (danischer Name: Dyrens
Beskyttelse) gegen das Einwandern von mindestens mittelgrof3en Saugetieren vor, um
die Einwanderung des Erregers der Afrikanischen Schweinepest zu verhindern. Der
stabile Zaun soll direkt an der deutsch-danischen Grenze installiert werden. Das bedeu-
tet einen Verlauf des Zaunes durch die Niederung der Wiedau und des Ruttebiiller Sees.

5 Analyse und Bewertung
Siehe Karte 2

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” ist als Lebensraum zahlreicher Brut- und
Rastvogelarten besonders schutzwirdig. Das ubergreifende Schutzziel ist die Erhaltung
der Habitate flr die wertgebenden Vogelarten. Bei ihnen handelt es sich um Wasservo-
gelarten, um Arten der Rohrichte, Weidengebusche und der Hochstaudenfluren sowie
um Arten der Waldréander und Gebuische. Ferner zahlt der Zwergschwan als Rastvogel
zu den wertgebenden Arten.

Neben den als Erhaltungsziel benannten kommen weitere Arten aus dem Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie und der Roten Liste Schleswig-Holsteins als Brutvogel vor. Uhu,
Seeadler, Kranich, Flussseeschwalbe und Trauerseeschwalbe sind als Arten des An-
hangs | der Vogelschutz-Richtlinie vertreten. Als Arten der Roten Liste Schleswig-Hol-
steins wurden Feldlerche, Wiesenpieper, Wiesenschafstelze und Braunkehlchen doku-
mentiert. Insgesamt briten zwolf Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie und 20
Arten, die in der Roten Liste Schleswig-Holsteins verzeichnet sind.

Die Erfassungen der Brutvogelarten im Vogelschutzgebiet ,,Gotteskoog-Gebiet”, das so-
genannte Monitoring, wurde in den Jahren 2005, 2011 und 2016 im Auftrag des Landes
Schleswig-Holstein durchgefiihrt (KIECKBUSCH & ROMAHN 2005, 2011, STIEG &
HOFEDITZ 2017). DarUber hinaus finanzierte Klaus Muller, Hallig Grénland weitere Kar-
tierungen (WOLFF & BRUNS 2004, HOFEDITZ & BRUNS 2010, BRUNS, HOFEDITZ &
KORKEMEYER 2015).

AulRerdem liegen Daten des Naturschutzvereines Wiedingharde e.V. (z.B. NATUR-
SCHUTZVEREIN WIEDINGHARDE E.V. 2017) vor; er kartiert jahrlich Brutvogel im ei-
gentlichen Gotteskoogsee und auf der Kophallig. Dabei werden alle verhdrten Spezies
erfasst. Auf diese Weise lasst sich die Entwicklung der Vogelarten in diesem Gebiet
Uber einen langeren Zeitraum verfolgen. Die in den letzten Jahren vom Naturschutzver-
ein Wiedingharde e.V. beobachtete Anzahl der Rast- und Brutvogelarten lag zwischen
104 (2015) und 114 (2016), jene der Brutvogelarten betrug 73 im Jahr 2016 und 68 Ar-
ten im Jahr 2017. Die haufigsten Brutvogelarten des Gotteskoogsees sind Graugans,
Schilfrohrsanger und Rohrammer.

Der Naturschutzverein Stdtondern e.V. nennt im Bereich Kahl_eb[]ller See und Haasber-
ger See erfasste Vogelarten (z.B. NATURSCHUTZVEREIN SUDTONDERN E.V. 2017).

5.1 Rastvogelarten

Das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” wird von vielen Zugvogelarten zum kiirze-
ren oder langeren Halt genutzt. Es rasten hier Singschwan, Graugans, Weif3wangen-
gans, Blassgans, Goldregenpfeifer. Auch der Fischadler zahlt zu den Rastvogelarten.

Das Land Schleswig-Holstein fuhrt kein Rastvogel-Monitoring im Schutzgebiet ,,Got-
teskoog-Gebiet* durch. Die Ornithologische Arbeitsgemeinschaft Schleswig-Holstein



20

e.V. (kurz: OAG) erhebt regelmaf3ig Daten zu den Wasservégeln und kontrolliert das Ge-
biet an ausgewahlten Standorten mehrfach im Winter. Des Weiteren registriert der Na-
turschutzverein Wiedingharde e.V. Rastvigel im Teilgebiet ,Gotteskoog-Gebiet”, der Na-
turschutzverein Sudtondern e.V. ist in den Teilgebieten ,Kahlebiller See” und ,Haasber-
ger See" tatig.

Die dokumentierten Zahlen erfassen zwar nur einen Ausschnitt aus dem Aufenthaltsver-
halten von ziehenden oder Uberwinternden Vogeln, sie belegen aber die Bedeutung des
Gebietes.

Im Winterhalbjahr wurden in den letzten Jahren unter anderem die Greifvogelarten
Korn- und Wiesenweihe, Steppenweihe, Raufu3bussard, Baum- und Wanderfalke, Mer-
lin und Fischadler sowie Waldohreule beobachtet.

Wasservogelarte n halten sich vor allem auf dem Gotteskoogsee und dem Haasberger
See auf:

Den Gotteskoogsee nutzten Singschwane in Kleingruppen. Grauganse werden im Win-
terhalbjahr in gréReren Gruppen von insgesamt mehreren hundert Individuen beobach-
tet. Die WeiRwangengans wurde bis 2012 nur vereinzelt am Gotteskoogsee registriert,
seit 2013 fallen grofl3e Schwéarme ein, rund 1000 Weiliwangenganse wurden von 2013
bis 2017 gezahlt. Auch die Anzahl der rastenden Blassgénse nahm in den letzten Jah-
ren erheblich zu; handelte es sich in den Jahren 2010 bis 2013 um knapp Uber 100 Vo6-
gel, so waren es 2016 und 2017 mehr als 1000 Tiere.

Rund acht Entenarten werden jahrlich am Gotteskoogsee dokumentiert. Stockente,
Schnatterente und Krickente treten mit wenigen Dutzend bis wenigen hundert Individuen
auf. Reiherente sucht das Gebiet jahrlich mit maximal zwei Dutzend Tieren auf. Loffel-
ente, Tafelente, Knékente, Pfeifente, Spiel3ente, Pfeifente, Eiderente und Schellente
kommen gelegentlich bis selten mit sehr wenigen Individuen oder in Gruppen vor.

Die Anzahl der rastenden Blasshihner ging zuriick, es wurden seit 2010 nur vereinzelte
Tiere erfasst. Von der Wasserralle wurden meist nur Einzeltiere beobachtet, im Jahr
2015 wurde jedoch eine gréRere Gruppe nachgewiesen. Zwergsager und Gansesager
kommen regelméaRig vor, haufig mit wenigen Individuen, gelegentlich mit Gruppen von
maximal drei Dutzend Individuen. Von Hauben-, Rothals- und Zwergtaucher wurden Ein-
zeltiere dokumentiert.

Der Haasberger See hat ebenfalls eine hohe Bedeutung fir Wasservogelarten. Auf-
grund der Nahe zum Gotteskoogsee ist davon auszugehen, dass viele Arten die beiden
Gewasser mehr oder weniger gleichzeitig nutzen, so dass die vorliegenden Maximalzah-
len beider Gewasser im Hinblick auf das Erfassungsdatum abgeglichen werden mussen.

Vom Singschwan reichen die Nachweise von wenigen Dutzend bis zu maximal 200 Tie-
ren. Von der Graugans liegen Maximalwerte von 1000 Tieren (Jahre 2013 und 2017)
vor, meist handelt es sich jedoch auch hier um wenige Dutzend Grauganse im Winter.
Die WeiRwangengans wurde in den Jahren 2012, 2014, 2016 und 2018 mit mehreren
tausend Vogeln am Haasberger See gesichtet. Die Blassgans wurde haufig mit mehre-
ren hundert bis zu 1000 Végeln beobachtet. Die Zahlen schwanken stark. Wahrend in
den anderen Jahren vergleichbare Zahlen wie am Gotteskoogsee ermittelt wurden, wur-
den in den Jahren 2012 und 2014 mit mehreren hundert Tieren ausnahmsweise viele
Pfeifenten am Haasberger See beobachtet. Entsprechendes gilt fir die Loffelente, die
sich mit mehreren hundert Individuen im Frihjahr 2014 am Haasberger See aufhielt.

Das Hiilltofter Tief hat eine geringere Bedeutung fir rastende und ziehende Wasservo-
gelarten. Es werden wenige Arten mit zumeist wenigen Tieren notiert.

Der Ruttebiiller See wird von Hockerschwan (maximal rund 100 Tiere im Jahr 2016),
Graugans (maximal rund 100 Tiere im Jahr 2015), Blassgans (maximal rund 250 Tiere
im Jahr 2015), Pfeifente (maximal mehr als 1000 Individuen im Jahr 2014) sowie mehre-
ren Entenarten (mit maximal wenigen Dutzend Individuen) aufgesucht. Gelegentlich
sammeln sich Blasshihner in groRerer Anzahl auf der Wasserflache. Watvogelarten wie
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Kiebitz, Flussregenpfeifer, GroRer Brachvogel, Flussuferlaufer und Kampflaufer werden
einzeln oder in kleinen Trupps beobachtet.

Ziehende Wat- und Singvogelarten werden in allen Teilgebieten beobachtet. Der Kie-
bitz rastet in grof3eren und grofRen Trupps (bis zu mehreren Hundert Individuen, aus-
nahmsweise mehr als 1000 Individuen). Einzeln oder in kleinen Gruppen machen bei-
spielsweise Goldregenpfeifer, Flussregenpfeifer, GroRer Brachvogel, Uferschnepfe,
Dunkler Wasserlaufer, Rotschenkel, Griinschenkel, Waldwasserlaufer, Bruchwasserlau-
fer, Bekassine, Temminckstrandlaufer, Alpenstrandlaufer und Kampflaufer Rast im ,,Got-
teskoog-Gebiet".

Von den durchziehenden Singvogelarten ist der Star hervorzuheben. Er fallt in mittelgro-
Ren (unter 10.000 Individuen), grofReren (unter 100.000 Individuen) sowie gelegentlich in
sehr groRen Schwarmen (mehr als 100.000 Individuen) in die Schilfbereiche zur Uber-
nachtung ein (OAG 2018).

5.1.1 Zwergschwan

Der Zwergschwan als weltweit seltene Art zahlt zu den Erhaltungszielen fir das Vogel-
schutzgebiet. Er kommt als Wintergast in der Region und im ,Gotteskoog-Gebiet* vor.

Der Naturschutzverein Wiedingharde e.V. erfasste den Zwergschwan am Gotteskoog-
see seit 2010 lediglich im Jahr 2013 mit 14 Végeln. Die OAG registrierte in den Jahren
2015 und 2016 Einzeltiere am Gotteskoogsee, 2016 und 2018 wurden 40 und 18 Vogel
entdeckt. Auch am Haasberger See wurden Einzeltiere beobachtet, ausgenommen zwei
Dutzend Zwergschwéne im Jahr 2014. Vom Ruttebliller See liegt nur eine Meldung von
einem Dutzend Vdgeln aus Jahr 2014 vor.

Dieser kleine Rastplatz im ,Gotteskoog-Gebiet” bietet groRere Wasserflachen mit be-
nachbarten Grinlandflachen. Jedoch wurden viele Dauerweiden in der Vergangenheit in
Ackerland tiberfiihrt, so dass die Weitlaufigkeit der Asungsflachen deutlich schrumpfte.
Vor diesem Hintergrund sind Grunlandereien rund um das Schutzgebiet als Uberwinte-
rungshabitate fir den Zwergschwan zu erhalten.

Als Schlafplatze wurden in der Vergangenheit der Rutteblller See, der Haasberger See
und der Gotteskoogsee genutzt. Mit den beiden erst genannten Gewassern sind auch in
anhaltend niederschlagarmen Jahren gro3ere Flachseen vorhanden.

5.2 Brutvogelarten altholzreicher Walder

5.2.1 Seeadler

Der Seeadler ist seit dem Jahr 2004 Brutvogel am Gotteskoogsee. Sein Erhaltungszu-
stand wird als ,gut* bezeichnet.

Als gut kann auch die Nahrungsversorgung im ,,Gotteskoog-Gebiet* sowie an der wenig
entfernten Nordseekuste eingestuft werden. Fische unterschiedlicher Grol3e sind beson-
ders in den Flachgewassern des Binnenlandes gut erreichbar. Wasservogel sind ganz-
jahrig vorhanden. Die Anzahl der im Vogelschutzgebiet rastenden und britenden Blass-
hihner ging in den letzten Jahren deutlich zuriick (NATURSCHUTZVEREIN WIEDIN-
GHARDE 2017), ob es einen Zusammenhang mit dem Auftreten des Seeadlers gibt, ist
ungeklart.

Die Nistbdume wurden im Verlauf der Jahre gewechselt, an verschiedenen Standorten
wurden Sitkafichten ausgewahlt. Deren Stamme waren jedoch nicht ausreichend um-
fangreich, deshalb kam es sturmbedingt zu Verlusten von Eiern (2018) und von Jungvo-
geln (2016).

Innerhalb und auf3erhalb des Vogelschutzgebietes mangelt es an geeigneten Horstbau-
men. Die gehdlzarme Marsch stellt natlrlicherweise kein Bruthabitat fir diese GroR3vo-
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gelart dar. In den Waldern Kophallig, Kahlebill und Aventoft werden sich in den kom-
menden Jahrzehnten vermutlich besser geeignete Horstbaume entwickeln. Von starke-
ren Baumen wird beispielswiese auch der Uhu profitieren, auch er wéhlte verschiedene
Brutstatten.

Die Installation einer Bruthilfe ist aktuell nicht erforderlich, denn in den meisten Jahren
gab es Bruterfolg fur den Seeadler am Gotteskoogsee. Zudem hat sich die Population in
den letzten Jahren sowohl in Schleswig-Holstein als auch in Danemark so stark ausge-
breitet, dass diese Art in Schleswig-Holstein nicht mehr als im Bestand gefahrdet be-
trachtet wird (MLUR 2010).

Stérungsarmut als weitere Voraussetzung fur einen Bruterfolg ist an den bisher ausge-
wahlten Standorten gegeben. Selbst der Wanderweg am Gotteskoogsee stellte bislang
keine Beeintrachtigung dar. Sollte es an diesem oder einem anderen Niststandort zu ei-
ner Beunruhigung kommen und ein Abbruch des Brutgeschehens beflrchtet werden, ist
eine zeitlich befristete Sperrung von Wegen in Erwagung zu ziehen.

Hochspannungsleitungen und Windmihlen stellen eine Gefahr fur Seeadler und andere
Vogelarten dar (GRUNKORN et al. 2016). Das Schutzgebiet und sein Umland sind wei-
test maglich davon frei zu halten.

5.3 Brutvogelarten der Seen, Teiche und sonstigen K leingewasser

Als Brutvogelarten der Seen, Teiche und sonstigen Kleingewasser sind Rohrdommel
und Knakente sowie Flussseeschwalbe und Trauerseeschwalbe relevant fur das Vogel-
schutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet“. Diese Arten kommen in den Teilgebieten ,Ruttebiller
See", ,Magisterkoog-Teglmark®, ,Kahlebliller See“, ,Haasberger See* und ,Gotteskoog-
see“ vor.

5.3.1 GrolRe Rohrdommel

Die GrolRe Rohrdommel wird jéahrlich in mehreren Teilgebieten verhort. Ihr Erhaltungszu-
stand ist ,hervorragend”. Das ,Gotteskoog-Gebiet" gehort zu den schleswig-holsteini-
schen Vogelschutzgebieten mit der hochsten Anzahl an Rufern.

Als Brutrevier werden unterschiedliche Standorte gewahlt. Traditionell besetzt werden
der ,Haasberger See“ (ein oder zwei Reviere) und der ,Gotteskoogsee” (vier bis zehn
Reviere). UnregelméaRig besetzt waren in den letzten Jahren der ,Magisterkoog—-Tegl-
mark" (2015) und der ,Kahlebuller See* (2005, 2011). Fur das ,Hiilltofter Tief*, den
»Aventofter Wald“ und den ,Ruttebiller See* liegen seit 2005 keine Nachweise vor; mog-
licherweise werden sie sporadisch aufgesucht, moglicherweise veranderten sich die Be-
dingungen in diesen Teilgebieten.

Die Rohrdommel lebt in ausgedehnten Altschilfbestédnden. Ihre Nahrung sucht sie in de-
ckungsreichen Wasserflachen und Graben. Der ,Gotteskoogsee” mit mehreren Flachge-
wassern und langen Grenzlinien zu den Schilfbestanden bietet dieser Art sehr gute Be-
dingungen. Auch der ,Haasberger See" wird von hochwiichsigen Réhrichten und Flach-
wasser gepréagt. Die Altschilfbestdnde an den anderen Standorten sind erheblich kleiner.
Der Richtwert fir ein Brutrevier liegt bei minimal 7 ha arrondiertem Wasserréhricht
(LANU 2008). Die Rohrichte am Hulltofter Tief erreichen dieses Ausmalf3 nicht, zumal sie
wegen der Angler, der Badestelle und dem Wanderweg auf der Ost- und Sudseite nicht
dauerhaft stdrungsarm sind. Der Standort Magisterkoog-Teglmark grenzt an die zu D&-
nemark gehorenden groReren Wasserflachen der Wiedau. Er selbst wird von Réhrichten
mit eingestreuten Gehdlzen gepréagt, offene Wasserflachen sind kleinflachig vorhanden.

Da auch die Nester zumeist im Flachwasser oder in Uberstauten Arealen angelegt wer-
den, spielt der Frihjahrswasserstand in den Brutrevieren eine grof3e Rolle. In nieder-
schlagarmen Jahren oder in Gewadssern mit einem geringen Wasserstand erhdht sich
die Wahrscheinlichkeit von Brutverlusten durch die bessere Zuwegung fur Pradatoren.
Gleichzeitig verringert sich die Nahrungsverfiigbarkeit mit dem sinkenden Wasserstand.
Fische und andere Organismen konzentrieren sich auf die tieferen Seebereiche, so dass
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die Rohrdommel gegebenenfalls fir die Futtersuche den Schutz der Réhrichte verlassen
muss. Insofern ist ein hoher Wasserstand vor Beginn der Reviersuche und wahrend der
Brutsaison in den anthropogen beeinflussbaren Systemen anzustreben. Dies ist nicht
immer zu gewahrleisten, da der Haasberger See als Hochwasserpolder dient und des-
halb nicht zu frih im Winterhalbjahr geflutet werden kann. Im Gotteskoogsee wird erst
nach Abschluss der Reetmahd der Wasserstand durch Zuleitung erhéht.

In Wintern mit anhaltenden Frosttemperaturen und lange zugefrorenen Flachgewéassern
verhungern Rohrdommeln. Eisgang kann Altschilfbereiche derartig zerstéren, dass in
der folgenden Saison geeignhete Sommerhabitate deutlich kleiner ausfallen. Diese natir-
lichen Prozesse lassen sich jedoch nicht beeinflussen. Sie sind jedoch teilweise Ursache
der Populationsschwankungen.

Daruber hinaus werden die Schilfrohrichte von der winterlichen Reetmahd beeinflusst.
Im Vergleich zu nicht gemahten Bestédnden werden gemahte von mehr Halmen aufge-
baut. Diese weisen einen geringeren Durchmesser und eine geringere Stabilitat auf. Das
Mikroklima verandert sich, indem im Winter tiefere Temperaturen und im Frihjahr ho-
here Temperaturen auf dem Boden erreicht werden. Dies wiederum wirkt sich auf Flora
und Fauna aus. Positive Effekte gibt es beispielsweise im Hinblick auf Amphibien, die
ohne Streuschicht in sich schneller erwarmendem Wasser laichen kénnen.

Die gemahten Schilfréhrichte sind insgesamt strukturarmer. Die Rohrdommel bevorzugt
jedoch das Altschilf mit Knickhalmen und mit weiteren Strukturelementen. Deshalb ist
sicherzustellen, dass bei der winterlichen Schilfernte ausreichend breite Streifen (min-
destens 25 m) mit Altschilf an den Flachseen nicht geschnitten werden.

Bei einer zu starken Ausbreitung von Gehdélzen an tradierten oder gelegentlichen Brut-
standorten, auch am Haasberger See, Kahlebdiller See oder im Magisterkoog-Teglmark,
sind diese zu entfernen.

5.3.2 Knakente

Die Kndkente wahlt ihre Reviere vor allem am ,Gotteskoogsee” innerhalb des Ringwal-
les. Hier wurden vom Monitoring sowie vom NV Wiedingharde haufig 3 oder 4 Revier-
paare erfasst. In den Jahren 2010 und 2015 wurden mit 6 und 9 Paaren mehr Knéken-
ten registriert, im Jahr 2011 waren es mit 10 Paaren auf3ergewohnlich viele Nachweise
am ,Gotteskoogsee”. Jeweils ein Revierpaar wurde im ,Korridor” (2005) und am ,Rtte-
blller See” (2010) kartiert. Am ,Haasberger See" sind regelmafig ein oder zwei Paare
anwesend. Der Erhaltungszustand dieser Art wurde mit ,gut* bewertet.

Lebensraum der Knékente sind Flachwasserbereiche mit viel Deckung. Solche Bedin-
gungen sind vor allem in den Teilgebieten ,Haasberger See“ und ,,Gotteskoogsee” vor-
handen, zumal sie nicht nur in den deckungsreicheren Rohrichten der Flachwasserseen,
sondern auch an den (ehemaligen) Sielziigen lebt. Im ,Korridor* akzeptierte sie sogar
die Bedingungen in einem nassen Grinland.

Bei unveranderten Bedingungen im Vogelschutzgebiet mit Flachgewassern sollten die
Habitate auch zukinftig fir die Knékente geeignet sein.

5.3.3 Flussseeschwalbe

Die Flussseeschwalbe suchte in der Vergangenheit die Gewasser des ,Gotteskoog-
Gebietes" zumeist zur Nahrungssuche auf. Brutreviere waren selten. 2010 und 2011
wurden 7 Brutpaare am Gotteskoogsee beobachtet. 2015/2016 gab es zwei Brut-
paare am ,Gotteskoogsee” und drei am ,Haasberger See" (siehe auch TOFFT
2016). Auch 2018 wurden in beiden Teilgebieten Reviere gebildet. Die Art befindet
sich in einem ,ungunstigen Erhaltungszustand.

Dabei ist jedoch zu beachten, dass diese Art auch Nahrungs- und Brutreviere in un-
mittelbarer Nahe nordlich der Stiderau und der Wiedau auf danischem Boden nutzt.
AulRerdem sind die Entfernungen zu Habitaten an der Nordseekuste gering.
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Am ,Haasberger See” britet die Flussseeschwalbe auf den flachen Inseln im dstli-
chen Areal. Im ,,Gotteskoogsee” werden kleine aus dem Flachgewéasser heraus ra-
gende Schlammflachen ausgewahlt. Deren Vorhandensein und Gré3e sind vom
Wasserstand abhangig. BrutfloRe konnten ein zusatzliches und weniger vom Was-
serstand abhangiges Angebot darstellen. Abwehreinrichtungen verringern die Ver-
luste durch Préadatoren.

Um die Inseln im ,Haasberger See“ auch zukuinftig als Habitat fir bodenbritende Ar-
ten wie Flussseeschwalbe, Rotschenkel und Kiebitz zu erhalten, missen sich etab-
lierende hochwuichsige Pflanzenarten entfernt werden.

5.3.4 Trauerseeschwalbe

Die Trauerseeschwalbe war in den letzten Jahren Nahrungsgast im ,Gotteskoog-Ge-
biet”, das sie von tradierten Brutplatzen in der Tonder-Marsch, unmittelbar nérdlich der
deutsch-danischen Grenze, aufsucht. Die Brutreviere liegen unter anderem am Magis-
terkoog und am déanischen Teil des Haasberger Sees. Die Tonder-Marsch ist eines von
drei danischen Brutgebieten, auch in Schleswig-Holstein kommt die Trauerseeschwalbe
nur noch in drei Brutgebieten vor.

Der Erhaltungszustand im ,Gotteskoog-Gebiet" ist ,unglnstig“.

2015 briteten jeweils eine kleine Kolonie im danischen Magisterkoog (Teichrosen als
Unterlagen) und im déanischen Haasberger See (ausgebrachte Brutflol3e) sowie zwei
kleine Kolonien im deutschen ,Haasberger See" (Schlammbank mit Wasserknoterich be-
wachsen). Insgesamt handelte es sich um rund 20 Paare auf danischer und um rund 30
Paare auf deutscher Seite (TOFFT 2016). Das Trauerseeschwalben-Monitoring offen-
barte eine Migration zwischen den Brutrevieren, diese stand in Zusammenhang mit ei-
nem Hochwasserereignis (die auf Teichrosen gebauten Nester wurden Uberschwemmt)
und mit Pradation (vermutlich hauptsachlich Rohrweihe und Fuchs). Das Abtrocknen
des deutschen Haasberger Sees ermdglichte Landsédugern einen Zugang zu der Kolo-
nie, so dass hochstens ein Jungvogel fligge wurde.

2016 war der Wasserstand vermutlich zu Beginn der Brutsaison im deutschen Teil des
Haasberger See zu niedrig, eine Kolonie nistete im déanischen Teil des Haasberger Sees
und des Magisterkoogs (TOFFT 2016).

Im Jahr 2017 wurden 35 bis 40 Brutpaare der Trauerseeschwalbe im deutsch-danischen
Grenzgebiet erfasst. Rund 20 Paare waren im deutschen Teil des Haasberger Sees,
rund 100 m von der Kolonie im danischen Teil des Haasberger Sees entfernt. Rund ein
Dutzend Jungvdgel wurde fligge (TOFT 2017). Im Jahr 2018 gab es in der deutsch-da-
nischen Grenzpopulation wenig Nachwuchs, sicherlich auch eine Folge der seit dem
Frihjahr herrschenden Trockenheit. An der Ringswarft im ,Ruttebiller See* wurden erst-
mals Brutflo3e ausgelegt. Sie wurden von den Trauerseeschwalben angenommen
(TOFFT mdl.).

Die Nachbarschaft zu Flussseeschwalben, wie am ,Haasberger See” beobachtet, wirkt
sich positiv auf die Trauerseeschwalben aus, da die Flussseeschwalben aggressiver
Greifvogel attackieren (TOFFT 2016).

Die Flachgewasser im ,Haasberger See* werden nicht jhrlich als Brutrevier gewahlt.
Der Wasserstand in Verbindung mit konkreten Brutstatten spielt sicherlich eine Rolle.
Eine Erhdhung des Wasserstandes in niederschlagsarmen Phasen ist bei der aktuellen
wasserwirtschaftlichen Konstruktion und mangels Pumpen nicht méglich. Insofern soll-
ten in der geplanten dstlichen Deichverlegungsflache an der Stiderau Brutmoglichkeiten
fur die Trauerseeschwalbe in nicht austrocknenden Gewassern geschaffen werden. So-
fern moglich, sollten weitere Gewasser im Grenzgebiet geschaffen werden.

Auf einer dem Haasberger See benachbarten Flache wurden 2017/2018 zwei Ring-
wallteiche mit Brutflo3en flr die Trauerseeschwalbe angelegt. Noch ist ungewiss, ob
sie von den Vdgeln angenommen werden.
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Es liegen bislang keine Erfahrungen vor, inwieweit eine Verbesserung der Brutsitua-
tion durch das Einsetzen der Wasserpflanzenart Krebsschere als potentiell naturli-
che Brutunterlage in einzelnen Gewassern erreicht werden kann. Die Krebsschere
wurde in ein Flachgewasser des ,Haasberger Sees" eingebracht. 2018 war vom
Deich aus ein groRerer Bestand sichtbar. Vor dem Einsetzen dieser Art sind vor al-
lem die Lage in der Landschaft, Gewassertiefe, die Wasserqualitat und die aktuelle
floristische Ausstattung zu beachten. So ist der Ruttebiller See im FFH-Gebiet ,Rut-
tebuller See* als Lebensraumtyp 3150, natirliche eutrophe Seen mit einer
Schwimmblatt-Vegetation, ausgewiesen und geniel3t damit besonderen Schutz.

Angesichts der Verluste von Eiern und Kiken durch Beutegreifer und durch Hochwas-
serspitzen innerhalb der Brutsaison stellen Brutflol3e eine Verbesserung gegeniber na-
turlichen Brutplatzen dar. Sie sollten sowohl im ,Haasberger See* als auch im ,Ruttebdil-
ler See” angeboten werden.

Neben dem Ruttebuller See mit Magisterkoog und Wiedau werden Ubjerg Norreso,
Bremsbol So sowie die Gewasser des Aventofter Waldes als Nahrungsgebiete fir tber-
sommernde und ziehende Trauerseeschwalben aufgesucht. Die Haasberger Altvogel
nehmen ihre Jungen dariber hinaus zum Rickelsbiller und zum Margarethekoog mit
(TOFFT 2016). Zur besseren Versorgung sind innerhalb des Vogelschutzgebietes sowie
in seinem Umfeld dauerhaft wasserfihrende Kleingewasser als Nahrungshabitate anzu-
legen oder Graben zu geeigneten Nahrungshabitaten aufzuweiten. Diese sind von hoch-
wichsigen Réhrichten und Gehdlzen frei zu halten.

Das in den letzten Jahren in DAnemark betriebene Monitoring (TOFFT 2016 und 2017)
sollte fur die deutschen Flachen (ibernommen werden, um einen besseren Uberblick
Uber die grenziiberschreitende Population zu erhalten. Eine zeitliche Koordination der
Beobachtungen beidseits der Grenze ist erforderlich, um Daten besser abgleichen zu
kénnen.

5.4 Brutvogelarten der Rohrichte, Weidengebiische un  d Hochstaudenfluren

Brutvogelarten der Réhrichte, Weidengebiusche und Hochstaudenfluren sind im Vogel-
schutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet” sehr gut vertreten, da es gro3flachige Réhrichte und
Altschilfbereiche gibt. Diese grenzen sowohl an offene Wasserflachen als auch an Ge-
blsch- und Waldbesténde, an Hochstaudenfluren oder an Feuchtgriinland. Diese Vielfalt
an Habitaten bietet etlichen wertgebenden Vogelarten sehr gute Lebensmaglichkeiten.
Der Erhaltungszustand der meisten Arten wurde deshalb mindestens mit ,gut* bewertet.

Es kommen folgende wertgebende Vogelarten im Schutzgebiet vor: Bartmeise, Beutel-
meise, Blaukehlchen, Braunkehlchen, Rohrdommel, Rohrschwirl, Rohrweihe, Schilfrohr-
sanger, Schwarzkehlchen und Tupfelsumpfhuhn.

Im Teilgebiet ,Gotteskoogsee” finden sich die meisten wertgebenden Arten und die
meisten Brutpaare dieser Arten.

5.4.1 Tupfelsumpfhuhn

Das Tupfelsumpfhuhn kommt sowohl am ,Haasberger See” als auch am ,Gotteskoog-
see” vor. Am ,Haasberger See" werden gelegentlich Rufer nachgewiesen, 2005 gab es
einen Rufer, 2008 zwei Rufer. Am ,Gotteskoogsee” wurden im Rahmen des Monitorings
ein bis funf Rufer nachgewiesen. Diese Anzahl wurde auch in den 1990er Jahren doku-
mentiert (BRUNS & HOFEDITZ 2010). Der Erhaltungszustand wurde als ,,gut” eingestuft.

Der Lebensraum dieser Art umfasst flache offene Wasserflachen in Verbindung mit
Uberstauter Vegetation wie Rohrichten, Seggenriedern oder Staudenfluren. Solche Be-
dingungen bietet das ,Gotteskoog-Gebiet”, sofern die anfallenden Niederschlage bzw.
die Mengen des Zuleitungswassers fur das Wassermanagement in den beiden geeigne-
ten Teilgebieten ausreichen.
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Sowohl am ,Gotteskoogsee” als auch am ,Haasberger See” gibt es keine Stérungen, so
dass die Tupfelsumpfhiihner weder von Menschen, noch von Hunden oder Maschinen
aufgescheucht werden.

5.4.2 Rohrweihe

Die Rohrweihe kommt im ,Gotteskoogsee-Gebiet" mit einer leicht veranderten An-
zahl von Brutpaaren vor, es wurden zwischen 12 und 16 Brutpaare dokumentiert.
Der Erhaltungszustand wird als ,gut” klassifiziert.

Mit mehr als 10 Brutpaaren gehort das ,Gotteskoog-Gebiet” zu den landesweit be-
deutsamen Brutgebieten.

Der Blick auf die kartierten Brutplatze zeigt, dass diese haufig gewechselt werden,
auch innerhalb der Teilgebiete werden unterschiedliche Standorte gewahlt. Gab es
bei den ersten Monitoring-Erfassungen keine Reviere im Norden, britete im Jahr
2016 je ein Paar im ,Magisterkoog-Klindt* und im ,Magisterkoog-Teglmark®. Im
.Haasberger See" nahm die Anzahl der Brutpaare von vier auf zwei ab. Im ,Got-
teskoogsee” wurden im Rahmen des Monitoring zwischen 5 und 7 Paaren dokumen-
tiert, das Jahr 2011 bildete mit 11 Paaren eine Ausnahme.

Der NV Wiedingharde ermittelte fir den Gotteskoogsee meist weniger Brutpaare. Er
ermittelte von 2010 bis 2017 minimal ein Paar (2016) und maximal 12 Paare (2014).

Weitere Rohrweihen briten auf3erhalb des Schutzgebietes an geeigneten Standor-
ten auf deutscher wie auf danischer Seite der Grenze. Auch sie suchen ihre Nahrung
innerhalb des ,Gotteskoog-Gebietes”.

Neben Wasser- und Singvogeln ernéhrt sich die Rohrweihe in grél3erem Umfang
von Mausen und anderen Kleinsdugern. Deshalb sind umgebende Dauerweiden be-
deutsam. Die rucklaufige Entwicklung von Insekten und Kleinsdugern in der Agrar-
landschaft wirkt sich deshalb auch auf das Nahrungsangebot der Rohrweihe aus.

Brutplatze sind in der von hochwuiichsigen Grasfluren und Réhrichten gepragten
Landschaft potenziell in sehr grol3er Anzahl vorhanden. Allerdings werden die jun-
gen Rohrichte nach der Reeternte im ,Gotteskoogsee* nicht fir den Nestbau ausge-
wahlt. Die Rohrweihe legt ihr Nest fast ausschlie3lich im Altschilf an. Folglich entste-
hen durch das Aussparen breiter Rander an den Gewassern bei der Schilfernte
mehr Bruthabitate.

Das ,Hulltoft Tief* bietet mit seinem breiten Rohrichtsaum und der sich nach Norden
ziehenden Sukzessionsflache ausreichend Potenzial fur ein Brutrevier. Dennoch
wurde es in den letzten Jahren nicht besetzt. Vermutlich ist es den Vogeln zu Beginn
der Balz wegen der Angler sowie der Nutzer vom Wanderweg und von der Bade-
stelle zu unruhig.

5.4.3 Schilfrohrsénger

Der Schilfrohrsanger ist im Vogelschutzgebiet mit mehr als 400 Brutpaaren die haufigste
der in den Erhaltungszielen genannten Arten. Sie kommt in allen Teilgebieten vor. Eine
gewisse Dynamik ist auch bei dieser Art in den letzten Jahren zu beobachten. Im Jahr
2011 wurden mit 445 die meisten Paare registriert. Der Erhaltungszustand ist im ,hervor-
ragenden” Zustand.

Diese Art besiedelt bevorzugt die Rander von Altschilf-Bestanden. Innerhalb des Alt-
schilfes sowie im jungen Schilf der Reetmahdflachen wahlt sie nur ausnahmsweise ein
Revier. Die Kartierung der Reviere zeigt dies deutlich. Diese zeigt ebenfalls, dass Alt-
schilfstreifen an den Flachseen des ,Gotteskoogsees* nicht angenommen werden, wenn
sie nur wenige Meter breit sind. Jedoch werden bei ausreichender Breite des Altschilfes
die Grenzlinien zu den Schilfmahdflachen besiedelt. Ist der Altschilfstreifen breit genug,



27

siedeln die Schilfrohrsanger dicht beieinander. So ist der gesamte Roéhrichtgirtel des

»Hulltofter Tiefes" mit Revieren besetzt. Auch die Rander der Sielzlige und an der Si-
derau weisen viele Reviere auf. Genutzt werden ebenfalls Altschilfbestdnde, in denen
einzelne Gehdlze vorkommen. Jedoch werden auch trocknere Standorte mit Landroh-
richt genutzt, wie die Rander des Offenlandes im Aventofter Wald.

Eine Zunahme der Population ist innerhalb des Schutzgebietes mdglich, wenn breitere
Schilfstreifen zu den Flachseen bei der Reeternte ausgespart werden und wenn Alt-
schilfbereiche in den Mahdflachen erhalten werden, so dass sich die Grenzlinien des Alt-
schilfs verlangern. Das Abbrechen von Altschilf bei Eisgang und damit der Verlust von
Habitaten stellt einen nattrlichen Prozess dar.

5.4.4 Blaukehlchen

Das Blaukehlchen wird seit Ende der 1990er Jahre im ,Gotteskoog-Gebiet* hachgewie-
sen. Im Berichtszeitraum hat die Anzahl der Reviere von 7 auf Giber 40 zugenommen (48
im Jahr 2011, 40 in den Jahren 2015/2016). Der Erhaltungszustand wird deshalb als
.hervorragend” bezeichnet.

Diese Art besiedelt die Rander der Schilfréhrichte, auch wenn hier Gehdlze wachsen.
Sie nutzt besonders Ubergangsbereiche zwischen Réhrichten, einzelnen Gehélzen und
Offenland wie am Ringwall im ,Gotteskoogsee” oder im ,Magisterkoog-Teglmark®. Alle
Reviere liegen dicht oder nur mit geringem Abstand zu offenen Wasserflachen. Offenbar
sind die Strukturen im Gebiet fur diese Art guinstig.

Zum Schutz der Brutvogel sollten Pflegemalinahmen an den Béschungen der Sielztige
und anderer FlieRgewasser nach Abschluss der Brutsaison durchgefuhrt werden.

5.5 Arten des (Feucht-)Grunlandes und der Niedermoo re

Arten des Griinlandes und der Niedermoore sind im ,,Gotteskoog-Gebiet* mit sieben Ar-
ten vertreten. Neben Bekassine, Kiebitz und Rotschenkel kommen mit Braunkehlchen,
Feldlerche, Kranich, Schwarzkehlchen, Wiesenschafstelze und Wiesenpieper weitere
wertgebende Arten dieser Gilde vor. Alle Teilgebiete sind Lebensraum einzelner oder
mehrerer Arten.

Feldlerche, Schafstelze und Wiesenpieper besiedeln die wenigen Griunlandflachen des
Schutzgebietes. Sie briten zudem am Rand des Schutzgebietes und nutzen angren-
zende Nahrungshabitate. Diese drei Arten wurden seit Anfang der 2000er Jahre tenden-
ziell oder konkret haufiger. Es resultiert fur sie ein ,guter Erhaltungszustand.

Mit dem Kranich kam als Rast- und Brutvogel ein weiterer Vertreter dieser Gilde hinzu.
Die Uferschnepfe wird in den Erhaltungszielen genannt, Brutnachweise aus den letzten
Jahren fehlen. Einzelne Individuen oder Durchzigler wurden sowohl von Uferschnepfe
wie von GrofRem Brachvogel, Dunklem Wasserlaufer, Kampflaufer oder Waldwasserlau-
fer am Gotteskoogsee und am Haasberger See beobachtet (NV Wiedingharde 2017,
OAG 2018).

5.5.1 Kiebitz

Der Kiebitz ist in den Teilgebieten ,Haasberger See" und ,Gotteskoogsee” mit jahrlich
wechselnder Anzahl von Revierpaaren vertreten. In den letzten Jahren ist die Anzahl der
innerhalb des Schutzgebietes britenden Paare mit rund 25 mehr oder weniger konstant,
was mit einem ,guten” Erhaltungszustand bewertet wurde.

Die vorliegenden Daten belegen jedoch eine gewisse Dynamik. So wurden fiir den
.Haasberger See“ zwischen einem und 17 und fur den ,Gotteskoogsee“ zwischen 8 und
13 Revierpaaren beobachtet. Eine Ursache ist sicherlich der Wasserstand im Frihjahr.
Am ,Haasberger See” siedelten bei niedrigeren Wasserstadnden weniger Paare. Insge-
samt wahlten die Kiebitze vor allem den westlichen und weniger den 6stlichen Bereich
des ,Haasberger Sees". Am ,Gotteskoogsee” wurden Schilfmahd-Bereiche aufgesucht.



28

Diese prasentieren sich zu Beginn der Balz als Stoppelfelder. Das aufwachsende Schilf
fuhrt im Allgemeinen nicht zum vorzeitigen Abbruch des Brutgeschehens. Im Gegenteil,
diese aufwachsenden Flachen werden von Kiebitzen angenommen, deren Brut in den
angrenzenden Griunléandereien aufgegeben wurde (BRUNS et al. 2015). Dartiber, ob
Kiebitze in den aufwachsenden Schilfréhrichten erfolgreich Kiken aufziehen, gibt es
keine Beobachtungen. Die Bedingungen sind jedoch nicht so geeignet, andernfalls wiir-
den mehr Kiebitze hier Reviere fir die Erstbrut suchen.

Das sudlich des Gotteskoogsees und nordwestlich der Kophallig befindliche Grunland
bietet neben Bruthabitaten auch Nahrungshabitate fur die Kiebitze. Sie sollten auch zu-
kunftig ohne Diingung genutzt werden. Um den Anspriichen des Kiebitz gerecht zu wer-
den, sollten diese Parzellen kurzrasig in den Winter gehen.

Wasserstandsanhebungen um wenige Zentimeter Héhe, niederschlagsbedingt oder aus
Grinden der Wasserwirtschaft, wirken sich in jedem Fall schnell negativ auf Gelege und
Kiiken aus. Deshalb sollten innerhalb der Brutsaison nur im Notfall Gber die Verdunstung
hinaus gehende Wassermengen in den Haasberger See und in den Gotteskoogsee ge-
leitet werden.

Eine Angliederung der 6stlich des Haasberger Sees gelegenen Siuderau-Niederung
durch Deichverlegung an das Gebiet Haasberger See sollte sich am Wiesenvogelschutz
ausrichten, um diesen Vogelarten mehr Lebensraum in dieser Region zu bieten.

5.5.2 Bekassine

Die Bekassine war friiher in fast allen Teilgebieten prasent, 2005 wurden 21 Revier-
paare registriert. Doch entwickelte sie sich Art innerhalb des Schutzgebietes stark rick-
laufig. 2015/2016 wurden lediglich drei Paare am ,Haasberger See* dokumentiert. lhr
Erhaltungszustand ist ,ungunstig”.

Als Rastgebiet hingegen hat das Gebiet fir Bekassinen eine grof3e Bedeutung. Mehr-
fach wurden mehrere Hundert Bekassinen, die in die Schilfmahdflachen am ,Got-
teskoogsee* einflogen (BRUNS et al. 2015: 49), gesichtet.

Nasse Flachen mit R6hrichten, Hochstaudenfluren, Binsenriedern oder Griinland findet
die Bekassine im gesamten ,Gotteskoog-Gebiet”, zumal sie auch Reeternte-Bereiche
als Revier wahlt. Fur das Gelege bedarf es kleiner Relieferhdhungen durch Schlamm-
bank, Grasbulte oder Treibselansammlung. Die Gelege und Kuken sind jedoch durch
Veranderungen des Wasserstandes gefahrdet. Pradatoren wie der Marderhund mdgen
ebenfalls eine Rolle spielen.

5.5.3 Rotschenkel

Der Rotschenkel wurde im ,Gotteskoog-Gebiet” haufiger. Nach drei Revierpaaren im
Jahr 20015 erhohte sich der Brutbestand bis auf 12 Paare in den Jahren 2015/2016. Der
Erhaltungszustand wurde deshalb mit ,gut” bewertet.

Diese Art kommt vor allem im Teilgebiet ,Haasberger See” vor, dariiber hinaus wurde
sie im Korridor und am Gotteskoogesee nachgewiesen. Dort besetzt sie Reviere im
westlichen und im 6stlichen Bereich. Am ,,Gotteskoogsee” besiedelt sie Reviere in den
von der Schilfmahd gepragten Bereichen.

Als Bruthabitate wahlt der Rotschenkel Standorte mit feuchten bis nassen Verhéltnissen.
Solche Bedingungen sind nach niederschlagreichen Wintern im ,,Gotteskoog-Gebiet* ge-
geben. Das Gelege wird meistens auf leichten Erhéhungen angelegt, im einsehbaren
Bereich kdnnen krautige Pflanzen einen gewissen Sichtschutz fur das Nest bilden. Auch
solche Situationen findet diese Art im Gebiet.

Reetmahd am Gotteskoogsee, Offenhalten von Bereichen des ,Haasberger Sees" sowie
hohe mdglichst unverédnderte Wasserstande wahrend der Brut und der Jungenaufzucht
tragen zum Fortbestand dieser Art im ,Gotteskoog-Gebiet” bei.
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5.6 Arten der Waldrander, Feldgehdlze und Knicks - Neuntotter

Der Neuntdéter ist mit wenigen Revierpaaren im Vogelschutzgebiet vertreten. Die Anzahl
der Revierpaare verringerte sich. Im Jahr 2005 siedelten 9 Paare im , Aventofter Wald*
und zwei auf der Ostseite des ,Kahlebuller Sees". Seinerzeit gab es nach Windbruch mit
Jungbaumen bepflanzte Lichtungen im Wald, in denen der Neuntdter Nahrung fand. Mit
dem Aufwachsen der Jungbaume verschwand dieser Lebensraum nahezu. Die Reviere
nahmen im ,Aventofter Wald“ von drei im Jahr 2011 auf ein Paar im Jahr 2016 ab. Im
Jahr 2016 wurde dartber hinaus ein Paar im Korridor nachgewiesen, zwei weitere Paare
hatten ihr Revier in unmittelbarer Nahe zum Schutzgebiet. Der Erhaltungszustand wurde
als ,ungunstig” klassifiziert.

In der gehélzarmen Marschlandschaft findet der Neuntoter wenig geeignete Lebens-
raume. In den Waldern des ,Gotteskoog-Gebietes” sollten deshalb nach der Entnahme
von Geholzen Bereiche von einer Bepflanzung ausgenommen bleiben. Im Hinblick auf
das Nahrungsspektrum des Neuntdters sind bevorzugt sandige Bereiche bei einer Be-
pflanzung auszusparen. Es eignen sich ebenfalls breite wegbegleitende Streifen, die
maoglichst dauerhaft gehdlzarm bleiben sollten, damit am und im Boden lebende Insek-
ten ein Habitat finden. Sofern die Bodenverhaltnisse es ermdglichen, sollten innere und
aullere Waldrander mit dornigen Strauchern verbessert werden.

Angesichts der Nahrungsarmut in den Waldern ist der Neuntoter aktuell auf insektenrei-
ches Grunland angewiesen. Dieses soll sich in den Griinlandereien entwickeln, die rund
um das Vogelschutzgebiet liegen und dem Naturschutz gewidmet sind. Sie sind deshalb
ohne DlUngemittel zu bewirtschaften.

5.6.1 Wasserwirtschaft

Viele Vogelarten, wie Rohrdommel und Tupfelsumpfhuhn, Bekassine und Rotschenkel,
sind an Bruthabitate mit flach Uberstauten Réhrichten bzw. mit Verlandungsbereichen in
Verbindung mit offenen Wasserflachen gebunden. Mit Beginn der Brutzeit ab Ende Marz
sollte der maximale Wasserstand erreicht sein. Dies ist mit den vorhandenen Mdéglichkei-
ten nicht immer zu gewdahrleisten.

Der ,Haasberger See" dient als Hochwasserpolder. Bei Hochwassereignissen stromt
Wasser Uber abgesenkte Deichabschnitte in den Polder. Steuerungsmaoglichkeiten be-
stehen nicht. In niederschlagarmen Wintern fehlt es an den fiir einen hohen Uberstau
erforderlichen Wassermengen. Pumpen zur aktiven Flutung sind nicht vorhanden.

Im ,,Gotteskoogsee” wird erst nach Abschluss der Reeternte Wasser eingeleitet und auf-
gestaut. Schilf darf bis zum 28. Februar geschnitten werden, auch fir den Abtransport
der Bunde sind trockene befahrbare Flachen erforderlich. Der Vorgang des Beflllens
dauert in Abhéangigkeit von den Niederschlagen langere Zeit.

In beiden Flachgewassersystemen besteht zudem die Gefahr des frithzeitigen Trocken-
fallens, wenn in niederschlagsarmen Fruhjahren und Sommern die Verdunstung grof3er
als die Niederschlage und die Zufuhr ist. Dann sind Rohricht- und Wasserflachen aus
avifaunistischer Sicht zu trocken, Nahrung fehlt, Pradatoren erreichen die Nester besser.
In solchen Jahren ist der Reproduktionserfolg vieler Arten geringer als sonst.

Fur den ,Haasberger See" ist zu Giberlegen, ob Mdglichkeiten geschaffen werden kén-
nen, den Wasserstand durch die Zufuhr von Wasser fir die Dauer der Brut und Jungen-
aufzucht hoch zu halten. Die Veranderungen des Klimas lassen sowohl langere nieder-
schlagsarme wie auch kraftige Hochwasserspitzen erwarten. Beide Ereignisse wirken
sich negativ auf die wertgebende Vogelarten aus.

Am ,Gotteskoogsee” sollte versucht werden, das Reet so frih wie mdglich zu ernten und
abzufahren, damit bereits vor dem 1. Marz mit der Flutung begonnen werden kann.

Malnahmen im Sinne des Naturschutzes missen generell mit der Sicherstellung was-
serwirtschaftlicher Aufgaben vereinbar sein. Dies ist gegebenenfalls zu prufen.
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5.6.2 Reetmahd

Reetmahd stellt eine sehr traditionelle Nutzung von Schilfbestédnden dar. Im Teilgebiet
,Gotteskoogsee* werden zwischen 75 ha und 91 ha jahrlich genutzt (DHSV sowie
BRUNS et al. 2015: 6). Geschnitten wird im Winter auf moglichst trockenem oder gefro-
renem Boden. Das Entfernen der oberirdischen Biomasse erhoht die Anzahl der Triebe,
die jedoch einen geringeren Halmdurchmesser und zumeist eine geringere Festigkeit
aufweisen an. Dadurch entsteht ein relativ gleichmaRiger Bestand, dem Bereiche mit
Knickschilf oder aufkommenden Gehdlzen fehlen. Kleinflachige Strukturen werden von
Reliefunterschieden, Streuhaufen, kleinflachige Krautschicht (besonders Grasartige,
Moose und Farne mit hoherer Deckung) gebildet. Sie sind fur die Anlage von Nestern
bodenbritender Arten wie Kiebitz, Rotschenkel und Graugans bedeutsam.

Von den genutzten Arealen zu den ungenutzten Altschilfarealen entstehen durch die
Reeternte innere Grenzlinien. Diese werden im Gegensatz zu den flaichenhaften (ge-
nutzten oder ungenutzten) Rohrichten von Schilfrohrsédnger und Rohrammer besiedelt.

Die gemahten Flachen werden im Fruhjahr von den kurzen Stoppeln gepragt. Sie sind je
nach Relief feucht bis leicht tiberstaut und bieten eine gute Ubersicht. Deshalb werden
sie beispielsweise von Kiebitz und Graugans als Bruthabitat ausgewahlt. Rund ein Dirittel
aller Kiebitze des Vogelschutzgebietes britet hier. Die Reetmahd tragt somit zur Erhal-
tung des Kiebitzes wesentlich bei und kann deshalb fortgesetzt werden.

Rohrdommel, Tupfelsumpfhuhn, Rohrschwirl und Bartmeise hingegen sind auf ausge-
dehnte Altschilfbestande angewiesen. Im ,Gotteskoog-Gebiet” wurden Rohrdommel und
TUpfelsumpfhuhn mit bis zu 10 % aller Revierpaare Schleswig-Holsteins dokumentiert.
Somit kommt diesen Arten und ihren Habitatanspriichen bei der Abwagung von Schutz-
zielen eine besondere Bedeutung zu. Beide Arten weisen insgesamt geringe Populati-
onsstarken in Schleswig-Holstein auf. Eine Bereitstellung von weiteren potenziellen Re-
vieren durch die Aufgabe der Reetmahd wiirde beide Arten férdern. Wichtig sind vor al-
lem die Bereiche mit freiem Zugang zu offenen Wasserflachen. An den Flachgewassern
und Vorflutern sollten zukinftig Streifen von mindestens 25 m aus der jahrlichen Nut-
zung genommen werden. Bei dieser Vorgehensweise kdnnen die Schutzziele sowonhl fur
die Arten der Rohrichte als auch fur die Arten des Grinlandes am Gotteskoogsee ver-
folgt werden.

5.6.3 Waldbewirtschaftung

Der ehemalige Seeboden und die Spiilfelder des Renaturierungsprojektes sind fir viele
Geholze im Hinblick auf die mikrochemischen Verhéaltnisse, auf den Bodenwasserhaus-
halt und auf die Sauerstoffversorgung schwierig. Windwurf kommt als weiterer Standort-
faktor hinzu. Ungunstig sind vor allem die nassen bis feuchten Standorte. Hier dominie-
ren schuttere bis sehr schittere Bestande. Krautige Arten, wie Schilf, Rohrganzgras und
Sumpfreitgras breiten sich in den lichten Bereichen aus. Da keine der vorkommenden
und diese Bestéande besiedelnden Waldvogelarten zu den wertgebenden Arten zéhlen,
sollte sich die Entwicklung dieser Flachen aus avifaunistischer Sicht nach den Bewoh-
nern von Hochstaudenfluren und Rohrichten auszurichten. Es sollten keine Geholzpflan-
zungen auf den feuchten bis nassen Standorten vorgenommen werden, die Flachen
sollten der natirlichen Entwicklung Uberlassen werden.

Verbiss durch Reh- und Rotwild verursacht moglicherweise forstwirtschaftliche Schaden,
betrifft jedoch keine der relevanten Vogelarten im ,Gotteskoog-Gebiet".

Es sollte geprift werden, ob die innerhalb des Aventofter Waldes und an der Kophallig
liegenden Flachen vernadsst werden kdnnen, damit sie sich zu Lebensrdumen fir bei-
spielsweise Kranich und Rohrweihe entwickeln.

Auf den grundwasserferneren Standorten sollten nach Windbruch oder nach der Ernte
von Baumen groRRere Bereiche von einer Neuanpflanzung ausgespart werden. Sie kénn-
ten sich zu Habitaten fir Insekten und damit zu Nahrungshabitaten fir Neuntter und
Kranich entwickeln.
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5.7 Fischerei und Angelsport

Das Angeln am Ruttebuller See fiihrt nach aktuellem Kenntnisstand zu keinen Beein-
trachtigungen.

Am Angelrevier Hulltofter Tief ist der Schilfgurtel auf der Westseite vor einem brachgefal-
lenen Grunland schmal ausgebildet. Er wird von einer Liegeflache fur Boote durchbro-
chen. Die Boote werden zum Angeln genutzt. Die hier entwickelten lichten Habitate sind
fur den Schilfrohrséanger nicht optimal. Die zusatzliche Stérung durch Angler kann zum
Abbruch des Brutgeschehens fuhren.

Gange durch das Verlandungsrohricht lassen darauf schliel3en, dass es auch zur Brut-
zeit zum Erreichen der Wasserflache durchquert wird. Damit werden einerseits Gelege
gefahrdet. Andererseits verschlechtert sich die Struktur des Rohrichtgirtels. Innerhalb
und auBerhalb der Brutsaison sollten Angler das Réhricht deshalb nicht betreten. Sollten
die beiden terrestrischen Zugange am Bootsliegeplatz und der Badestelle sowie die mit
dem Boot zu befahrende Wasserflache selbst nicht fir den Angelbetrieb ausreichen,
sind ein oder zwei feste Uferplatze mit Zugang durch das Réhricht auszuweisen.

Auf dem Wasser ist ein Abstand zum Ro6hricht einzuhalten, um eine konkrete Gefahr-
dung von britenden oder rastenden Sing- und Wasservogeln zu vermeiden.

5.8 Jagd

Die Austibung der ordnungsgemafRen Jagd flhrte nach aktuellem Kenntnisstand bislang
zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes von relevanten Vogelarten.

Eier, Kiken und auch Altvdgel bodenbriitender werden von Pradatoren wie Fuchs,
Dachs, Marderartigen, Marderhund und Waschbar dezimiert. lhre Baue liegen aulR3erhalb
des Grund- oder regelmafigen Hochwassers, aber moglicherweise an héher gelegenen
Standorten innerhalb des Schutzgebietes, so dass von hier aus die nassen Bereiche er-
reichbar sind.

Die von Réhrichten umgebenden Flachgewésser bieten vor allem dem Marderhund her-
vorragende Reviere, sie sind aber auch fir Fuchs und Dachs geeignet. Beutegreifer soll-
ten deshalb intensiv bejagt werden. Neben der Fallenjagd bietet sich die Reeternte fiir
die Abschussjagd an.

Ob weiterfihrende Mal3nahmen zur Bejagung von Pradatoren erforderlich sind, wird
eine ausfihrliche Prifung entsprechend des Prifschemas des Préadationsmanagement-
konzeptes des Landes Schleswig-Holstein ergeben (MELUND 2018).

Der Einsatz von Drohnen fir jagdliche oder landwirtschaftliche Zwecke, wie zur Suche
nach Rehkitzen vor der Mahd von Griinlandereien oder zur Kontrolle von Ackerbestan-
den, fallt unter das Verbot der Luftfahrtzulassungsverordnung (8 21b, Abs. 1, Ziffer 6 der
LuftvZO, 2017) und setzt deshalb die Zustimmung der zustandigen Behdrden voraus.

5.9 Sport

Die Absichtserklarungen tber ,Natura 2000 und Sport* zwischen dem Ministerium far
Umwelt, Natur und Forsten des Landes Schleswig-Holstein bzw. dem Ministerium far
Energiewende, Landwirtschaft und landliche Raume des Landes Schleswig-Holstein und
dem Landessportverein Schleswig-Holstein e.V. aus den Jahren 2002 und 2012 (LSV
2002, 2012) werden erganzt durch die ,Freiwillige Rahmenvereinbarung tber das ,,um-
weltfreundliche Kanu- und Ruderwandern in Schleswig-Holstein* (LSV 2008a) mit ,Nord-
friesland (15)“ im Speziellen (LSV 2008b).

Letztere fuhrt den seinerzeit in ,Nordfriesland” ausgetibten Sport auf. Dies dient unter
anderem der Uberfiihrung der in den Freiwilligen Vereinbarungen festgehaltenen
Sportausubungen in die Managementplane fur die Natura2000-Gebiete, wie in diesem
Fall in jenen fir das Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet".
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5.9.1 Wassersport

In den Vereinbarungen verpflichten sich der Landessportverband wie auch die Bundes-
vereinigung Kanutouristik e.V. gegeniber dem Land, das Leitbild zum Kanusport zu be-
achten sowie die zugesicherten MaZnahmen und Vorgehensweisen zum Erreichen des
Erhaltungszieles des Gebietes einzuhalten.

Die Grenzgewasser werden nach den Angaben des Landessportverbandes hauptsach-
lich von in der N&he gelegenen Klubs und von einer geringen Anzahl auswartiger deut-
scher sowie von einer groéReren Anzahl danischer Wassersportler genutzt. Anfanger und
Kunden von Vermietern seien nicht anzutreffen, denn die Gewasser kénnten nur von
versierten Wassersportlern befahren werden. Der Landessportverband Schleswig-Hol-
stein sieht deshalb kein Erfordernis, Ma3hahmen zum Erreichen des Erhaltungszieles
einzuleiten.

Im ,Gotteskoog-Gebiet* und seinem direkten Umland sind aktuell keine im Landeska-
nuverband Schleswig-Holstein e.V. organisierte Vereine ansassig.

In der Vergangenheit wurden Paddler in den Schwimmblatt- und Réhrichtbereichen des
Rutteblller Sees beobachtet. Im Internet wurden Berichte von Wasserwanderungen auf
dem Hulltofter Tief, auf der Schmale im Gebiet des Gotteskoogsees und auf dem Rutte-
biller See, unter anderem zum Erleben des Stareneinfluges, veroffentlicht.

In diesen stérungsempfindlichen Bereichen kann das Wasserwandern in jeder Jahres-
zeit zu Beunruhigung von britenden, mausernden oder rastenden Vogeln fihren. Es ist
somit zu unterlassen. Dafir ist auf dem ,Hulltofter Tief“ und dem ,Ruttebiller See” ein
ausreichender Abstand von 30 m bis 50 m zu Rdhricht- und Schwimmblattbereichen ein-
zuhalten (siehe u.a. 10 Goldene Regeln fur das Verhalten von Wassersportlern in der
Natur, Deutscher Seglerverbandes).

Innerhalb des Vogelschutzgebietes sind der ,Haasberger See" und der ,Gotteskoogsee*
nicht vom Wasserwanderern und Freizeitsportlern zu befahren.

Informationstafeln an moéglichen Einsatzstellen beidseits der Grenze sowie eine entspre-
chende Aufnahme offizieller Bekanntmachungen des LSV im Internet sollten auf die Be-
lange des Vogelschutzes und das Erfordernis eines groRen Abstandes zu diesen Le-
bensraumen hinweisen.

5.9.2 Luftsport

Am Aventofter Wald, unmittelbar au3erhalb des Vogelschutzgebietes, wird Luftsport mit
Segelfliegern und Motorseglern betrieben. Geflogen wird vor allem am Wochenende und
in sogenannten ,Flugwochen*.

Nach aktuellen Kenntnissen gibt es keine negativen Auswirkungen auf die wertgeben-
den Arten des Vogelschutzgebietes ,,Gotteskoog-Gebiet".

Sollte sich der Seeadler auf der Nordseite des Aventofter Waldes im Einflussbereich des
Flugplatzes und der Flugbewegungen ansiedeln, ist eine konkrete Einschétzung von
Seiten des Naturschutzes erforderlich, um gegebenenfalls mit dem Luftsportverein
Sudtondern e.V. einen einvernehmlichen Umgang mit der Situation zu entwickeln.

5.9.3 Freizeitnutzung

Das Erleben von Landschaft zu FulR oder per Rad oder Pferd ist auf den wenigen Wan-
derwegen innerhalb des Gebietes ganzjahrig moglich. Dies flhrte bislang zu keinen
Konflikten mit dem Vogelschutz.

Die Deiche im Bereich des Ruttebliller Sees sind flr Spaziergédnger ganzjahrig nutzbar.
Sie werden im Allgemeinen von relativ wenigen Menschen innerhalb und aufRerhalb der
Brut- und der Rastzeiten genutzt, so dass es momentan keiner einschrankenden Rege-
lung bedarf.



33

Am Haasberger See bittet der DHSV darum, den umlaufenden Deich vom 15. Marz bis
zum 15. Juli nicht zu betreten. Dieses Gebot ist in der Brutzeit vieler auch stérungsemp-
findlicher Vogelarten fortzusetzen.

Wahrend der Zugzeit und im Winter rasten gelegentlich viele Végel mit geringem Ab-
stand zur AuRengrenze, so dass auf dem Deich wandernde Personen schnell Unruhe
und damit ein Auffliegen der Végel verursachen kénnen. Am Grellsbiiller Deich wurden
zwei Parkbuchten geschaffen. Von dieser westlichen Seite kann Einsicht in das Gebiet
genommen werden, ohne die Vogel unmittelbar zu stéren. Auf danischer Seite ist der
Deich als Wanderweg ausgewiesen; von einer Aussichtshitte kann der danische Teil
des Haasberger See von Norden eingesehen werden. Vor diesem Hintergrund sollte auf
ein Betreten des umlaufenden Deiches im deutschen Teil des Haasberger Sees auch
aul3erhalb der Brutzeit verzichtet werden.

Wahrend das ,Gotteskoog-Gebiet* im Allgemeinen ein sehr stérungsarmes Gebiet dar-
stellt, mdchten mehrere Tausend Menschen das abendliche Einfliegen der Stare (Natur-
ereignis ,Sort Sol“ in Danemark) im Frihjahr und Herbst erleben und suchen deshalb die
Grenzregion auf. Parkmdglichkeiten fir die Anreisenden gibt auf deutscher Seite in be-
grenztem Umfang in den Dorfern, auRerhalb kaum. Die Menschen richten sich fir meh-
rere Stunden entlang der StralRen, auf den Deichen und auf landwirtschaftlichen Flachen
rund um die Schilfgebiete als mégliche Einflugareale ein. Kinder, Hunde und Picknick
sorgen fur weitere Unruhe an den Aul3engrenzen des Schutzgebietes. Die Gemeinden
in der Grenzregion sollten ein Konzept zum Umgang mit so vielen Naturinteressierten
entwickeln.

5.10 Ziele und maogliche Zielkonflikte

Ubergreifendes Ziel im Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet* ist die Erhaltung von
Schilf- und Verlandungsbereichen fir Vogelarten der Réhrichte und sowie die Erhaltung
von Grinland fur Vogelarten des Offenlandes und fir den Zwergschwan als Rastvogel.

Die Arten der Rohrichte, Weidengebische und Hochstaudenfluren sind auf die groR3fla-
chig Uberstauten und im Wasser wachsenden Rdhrichte angewiesen. Ein nennenswer-
ter Anteil des Landesbestandes von Rohrdommel und Tupfelsumpfhuhn sowie von
Schilfrohrsdnger und Blaukehlchen lebt im ,Gotteskoog-Gebiet”, dem somit eine landes-
weite Bedeutung fir deren Schutz zukommt. Diese Arten sind deshalb bei der Abwa-
gung von Schutzgtern zu bevorzugen.

Die jahrlich gemahten Schilfflachen bieten den Vogelarten des (Feucht-)Grinlandes so-
wie der Niedermoore einen Lebensraum. Einige dieser Spezies sind auf hohe Wasser-
stande im Fruhjahr angewiesen. Fur sie ist Grinland innerhalb und aulR3erhalb des
Schutzgebietes zu erhalten und entsprechend zu entwickeln. Folglich lassen sich die Er-
haltungsziele fir etliche Vogelarten unterschiedlicher Gilden in Einklang bringen.

Die Walder werden von wenigen wertgebenden Vogelarten besiedelt. Die auf feuchten
Standorten stockenden Bestande sind schitter und zum Teil in wenig vitalem Zustand,
so dass sich Rohrichte und Hochstaudenfluren in den Lichtungen ausbreiten. Diesen Le-
bensrdumen bzw. einer natirlichen Entwicklung sollte Vorrang gegenuber einer Anpflan-
zung junger Baume gewahrt werden.

6 Malnahmenkatalog

Siehe Karte 3

Die Ausfiihrungen zu den Ziffern 6.2. bis 6.7. wurden durch die MaRnahmenblatter in der
Anlage 7 konkretisiert.
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6.1 Bisher durchgefiihrte Malinahmen.

6.1.1 Regulierung des Wasserstandes im Haasberger S ee

Der DHSV versucht, die Wasserstdnde im Haasberger See an den avifaunistischen An-
spruchen auszurichten, indem zum Frihjahr hohe Wasserstande eingestellt und ein vor-
handener Uberstau moglichst spat abgelassen wird. Die Nutzung der im Westen des
Polders gelegenen Griinlandereien musste in Folge dessen aufgegeben werden.

6.1.2 Auslegen von Bruthilfen - Trauerseeschwalbe

Im Rahmen der danischen Bemihungen zum Erhalt der Trauerseeschwalbe in der Ton-
der-Marsch wurden 2017 und 2018 Bruthilfen auch auf deutschen Flachen des ,Got-
teskoog-Gebietes” im Grenzgebiet ausgelegt.

6.1.3 Pflegemahd im Korridor

Im Korridor wurde ein brachgefallener Bereich eines Griinlandes geméht, um wieder of-
fenere und extensiv beweidbare Bereiche zu schaffen.

6.1.4 Pflegemal3nahmen im Kahlebdtiller Wald

Zur Ausbreitung und Verbesserung von Feuchtheide-Bestanden wurde der Oberboden
von einer Flache nordlich des Kahlebdiller Sees abgeschoben. Die Feuchtheide-Be-
stande werden gelegentlich gemaht, um von den Randern einwanderndes Schilf und
aufkommende Gehdlze und Brombeeren zurlickzudrangen.

6.2 Notwendige Erhaltungs- und ggf. Wiederherstellu = ngsmafl3nahmen

Die notwendigen Erhaltungsmaflinahmen dienen der Konkretisierung des sogenannten
Verschlechterungsverbotes (8 33 Abs. 1 BNatSchG ggf. i. V. mit § 24 Abs. 1 LNatschG),
das verbindlich einzuhalten ist. Bei Abweichungen hiervon ist in der Regel eine Vertrag-
lichkeitsprifung durchzufihren.

6.2.1 Erhaltung des Bodenwasserhaushaltes

Zur Erhaltung der feuchten bis nassen Standorte als Lebensraum fiir zu erhaltende Vo-
gelarten ist ein Absenken der aktuellen mittleren Bodenwasserstande nicht zuléassig. In
diesem Rahmen fiihren weder die ordnungsgemafie Wasserwirtschaft des Deich- und
Hauptsielverbandes Studwesthérn-Bongsiel noch die ordnungsgemalie Gewésserunter-
haltung in der Regel nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Erhaltungsziele.
(keine Darstellung in der Karte)

6.2.2 Unterhaltung der FlieRgewasser

Bei der Unterhaltung der FlieRgewasser sind die naturschutzfachlichen Anforderungen
gemal Erlass des MLUR vom 20.09.2010 anzuwenden.

6.2.3 Storungsarmut durch fortgesetzte eingeschrank  te Nutzung von Wegen —
Brut- und Rastvdgel

Innerhalb der Brutzeit (1. Marz bis zum 31. Juli) und innerhalb der Rastzeit (1. November
bis zum 31. Marz) sind die Deiche am Haasberger See und am Gotteskoog nicht von Er-
holungssuchenden zu betreten.

Die bislang fur die Offentlichkeit freigegebenen Deichwege am Ruttebiiller See, im AM-
gisterkoog und am Gotteskoogsee kdnnen weiterhin bewandert werden, sie sind in die-
sen Zeitraumen nicht zu verlassen.
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6.2.4 Erhaltung des Rohrichts — Vogelarten des Réhr  ichts und der Gewasser

Die Roéhricht- und Verlandungsvegetation sind als Lebensraum fur britende Vogelarten
des Roéhrichts sowie fir mausernde und rastende Wasservogel-Arten zu erhalten.

6.2.5 Schutz des Roéhrichts durch Abstand von Booten auf dem Ruttebiller
See — Vogelarten des Rohrichts und der Gewasser

Erholungssuchende und Sportler mit Booten und Wassersportgeraten missen auf dem
Rutteblller See ganzjahrig einen ausreichenden Abstand von 30 m bis 50 m (siehe u.a.
10 Goldene Regeln fur das Verhalten von Wassersportlern in der Natur, Deutscher Seg-
lerverbandes) zum Rohrichtgirtel, zu Réhrichtinseln und zu Schwimmblattbereichen hal-

ten.

6.2.6 Erhaltung des genutzten Grinlandes — Vogelart  en des Feuchtgrinlandes
sowie Wasservogel-Arten

Vor allem fur die Vogelarten wie Kiebitz und Rotschenkel sowie fir rastende Ganse, En-
ten und Limikolen ist das Grinland weiterhin zu nutzen

6.2.7 Schutz des Ro6hrichts durch Abstand von Erholu ngssuchenden auf dem
Hulltofter Tief — Vogelarten des Rohrichts und der Gewasser

Erholungssuchende mit Booten und Wassersportgeraten sowie und Badegéaste missen
auf dem Hulltofter Tief einen ausreichenden Abstand von 30 bis 50 m (siehe u.a. 10 Gol-
dene Regeln fur das Verhalten von Wassersportlern in der Natur, Deutscher Seglerver-
bandes) zum Rdéhrichtgtrtel halten.

6.2.8 Schutz des Ro6hrichts durch Abstand von Angler n — Vogelarten des R6h-
richts und der Gewasser

Angler dirfen auf der Wasserflache einen geringen Abstand zum Réhricht zum Angeln
einnehmen. Sie durfen jedoch nicht in das Réhricht fahren. Zu rastenden und mausern-
den Vogeln ist dennoch ein ausreichender Abstand einzuhalten.

6.2.9 Schutz des Rohrichts an der Badestelle Hillto  fter Tief — Vogelarten des
Rohrichts und der Gewasser

Die Badeinsel muss einen Mindestabstand von 50 m vom gegenuberliegenden Ufer auf-
weisen. Es ist sicherzustellen, dass sich die Aktivitdten der Gaste wasserseits weitestge-
hend auf den Bereich zwischen dem Sandstrand und der Badeinsel beschranken, so
dass der Roéhrichtgirtel und die Wasserflachen auRerhalb der Badestelle mdglichst we-
nig gestort werden.

Im Bereich der Badestelle des Huilltofter Tief kann weiterhin ein breiter Zugang zur Was-
serflache durch Mahd des Roéhrichts erhalten werden.

6.2.10 Einstellen hoher Wasserstéande zur Brutsaison im Haasberger See

Der Wasserstand im Haasberger See muss zu Beginn der Brutsaison (Ende Marz) mog-
lichst das Maximum erreicht haben, damit die Vogel ihren Nestbau daran ausrichten
kdnnen und damit die Flachen nicht zu frih trocken fallen.

Innerhalb der Brutsaison sind starke Wasserstandsschwankungen zu vermeiden, um
Gelege und Kiiken nicht zu gefahrden.
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6.2.11 Erhaltung der niedrigwiichsigen Vegetation im Haasberger See — Vogel-

arten des Griunlandes und der Kisten

Die Flachen im Osten des Haasberger Sees sowie im Bereich des Deiches sind weiter-
hin ohne Einsatz von Dingemitteln und bei Beachtung der Belange des Vogelschutzes
zu nutzen. Ziel sind flachenhaft kurzrasige Bedingungen fir die Vogelarten des Griinlan-
des wie Kiebitz und Rotschenkel sowie fur Flusssee- und Trauerseeschwalbe.

6.2.12 Erhaltung der permanenten Stillgewéasser

Die permanenten Stillgewasser sind zu erhalten, da sie Lebensraum von britenden,
mausernden und rastenden Vogelarten sind.

6.2.13 Einstellen hoher Wasserstande zur Brutsaison im Kahlebtller See —

Rohrweihe, Kranich

Der Wasserstand im Kahlebiller See muss zu Beginn der Brutsaison (Ende Marz) még-
lichst das Maximum erreicht haben, damit die Végel ihnren Nestbau daran ausrichten
kénnen. Der Wasserstand sollte in der Brutsaison mdglichst wenig schwanken.

6.2.14 Einstellen hoher Wasserstéande zur Brutsaison im Gotteskoogsee

Der Wasserstand im Gotteskoogsee bzw. innerhalb des Ringgrabens muss mit Beginn
der Brutsaison (Ende Méarz) mdglichst das Maximum erreicht haben, weil die Vdgel ihre
Nester am Wasserstand ausrichten.

Wahrend der Brutsaison ist nur so viel Wasser einzuleiten, wie zu dem Zeitpunkt ver-
dunstet wird, um ein anthropogen bedingtes Uberschwemmen von Gelegen und Kiken
auszuschlie3en.

6.2.15 Nichtnutzung von Randstreifen bei der Schilf  mahd — Vogelarten des

Rohrichts und der Gewasser

Bei der Schilfmahd mussen breite Streifen an den Randern zu angrenzenden anderen
Lebensraumen als Bruthabitat fir im Schilf britende Vogelarten gelassen werden. An
den Randern zu den Flachseen missen die Streifen mit Altschilf fir die Rohrdommel
mindestens 25 m breit sein.

6.2.16 Erhaltung von hochwiichsigen und breitkronige n Baumen — Seeadler

Zur Erhaltung von méglichen Brutbdumen fur den Seeadler und andere GrolRvogel sind
einzelne hochwiichsige und breitkronige B&ume nicht zu féllen, sondern sie sind als Ha-
bitatbaume bis zum naturlichen Zerfall zu erhalten.

6.2.17 Keine unbemannten Luftfahrtsysteme und Flugm  odelle — alle Vogelarten

Der Betrieb von unbemannten Luftfahrtsystemen einschlie3lich Drohnen und von Flug-
modellen ist wegen moglichen Aufscheuchens oder maglicher Gefahrdung von Vogeln
innerhalb des Vogelschutzgebietes verboten (8 21b, Abs. 1, Ziffer 6 der LuftvZO, 2017).

Ihr Einsatz fur jagdliche, land- und forstwirtschaftliche Zwecke ist an den rechtlichen Vor-
gaben unter Beachtung artenschutzrechtlicher Vorgaben auszurichten und bedarf einer
Zustimmung durch die zustandigen Behorden. (keine Darstellung in der Karte)
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6.2.18 Bejagung von Pradatoren

Die Bejagung von Pradatoren (Fuchs, Marderartige, Marderhund, Waschbér, Raben-
krahe, etc.) soll im bestehenden Rahmen beibehalten werden. Eine Festlegung weiter-
fuhrender MalRnahmen erfolgt nach einer Priifung entsprechend des Priifschemas des
Pradationsmanagementkonzeptes des Landes. (keine Darstellung in der Karte)

6.3 Weitergehende Entwicklungsmafl3nahmen

Hierbei handelt es sich um Malinahmen, die liber das Verschlechterungsverbot hinaus-
gehen und einer Verbesserung des Zustandes der in den Erhaltungszielen genannten
Lebensraumtypen oder Arten dienen. Sie werden auf freiwilliger Basis durchgefuhrt.

6.3.1 Pflege der FlieRgewasser-Béschungen — Vogelar ten des Rohrichts

Um ausreichend Brutmdglichkeiten in Uberjahrigen Strukturen zu belassen, sollten nicht
alle Boschungen, Rander und Verwallungen von Wasserlaufen im selben Jahr gemaht
oder auf andere Weise bearbeitet werden. Ihre Pflege ist zeitlich zu staffeln, entweder
gewasserweise, abschnittsweise oder seitenweise, so dass Uberstandiger Aufwuchs als
Bruthabitat fir das kommende Jahr erhalten bleibt.

6.3.2 Bruthilfen fir die Trauerseeschwalbe am Rutte  buller See

Die Brutmdglichkeiten fur die Trauerseeschwalbe sollten am Ruttebiiller See durch jahr-
lich einzusetzende Brutfl63e verbessert werden.

6.3.3 Schutz des Rohrichts — auszuweisende Angelpla  tze — Vogelarten des

Rohrichts und der Gewésser

Fur Angler sollten ein oder zwei terrestrische Angelplatze mit Zugangswegen ausgewie-
sen werden, um einerseits Stérungen von britenden, mausernden und rastenden Vo-
geln und um andererseits Schaden am Rohricht durch Schneisenbildung abzuwenden.
(keine Darstellung in der Karte)

6.3.4 Nutzung des Griunlandes fur Brut- und Rastvége | — Vogelarten des

Feuchtgriinlandes, Knékente und Rastvogel-Arten

Zur Verbesserung der Lebensbedingungen fur charakteristische Vogelarten sollte das
Griunland zur Brutzeit mit geringer Intensitat beweidet oder zu einem aus ornithologi-
scher Sicht spaten Zeitpunkt gemaht werden. Sofern vorhanden, sollten Graben und
Senken ebenfalls genutzt werden, um hochwtichsige Strukturen zu vermeiden.

Um die Flachen fir Vogelarten des Offenlandes wie Kiebitz und Rotschenkel sowie fir
rastende Ganse, Enten und Limikolen zu verbessern, sollte das Griinland zum Ende der
Vegetationsperiode mdglichst kurzrasig sein. damit es als Nahrungs- und Rastflache fur
Ganse und andere rastende Arten dienen kann.

6.3.5 Vernassung des Griinlandes

Sofern die Nutzbarkeit des Grinlandes (Mahd und Beweidung) nicht eingeschrankt wird,
sollte die Abflusshéhe in den Entwésserungseinrichtungen angehoben werden. (keine
Darstellung in der Karte)
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6.3.6 Verbesserung der Wasserstandsregulierung im H  aasberger See

Es sollte geprift werden, ob es Mdglichkeiten gibt, den Wasserstand im Haasberger See
durch bauliche oder technische Verdnderungen gezielt zu erhdhen.

6.3.7 Pflege des Rohrichts und der Hochstauden — Vo  gelarten des Roéhrichts

und der Gewasser sowie Trauerseeschwalbe

Zur Erhaltung des Rohrichts und der Hochstauden als Lebensraum fur Vogelarten des
Rohrichts (vor allem Rohrdommel, TUpfelsumpfhuhn und Rohrweihe) sowie fur das An-
fliegen von Wasserflachen fir die Trauerseeschwalbe sollte die Ausbildung von gréle-
ren Gebuischen durch Absadgen von Gehdlzen verhindert werden. Die Gehdlze sollten
zeitlich gestaffelt entfernt werden, das Material sollte abtransportiert werden.

Alternativ kann der gesamte krautige und holzige Aufwuchs auRerhalb der Brutsaison
auf einer grolReren Flache geméht und abgefahren werden.

Einzelne Straucher im Réhricht oder auf grundwasserferneren Standorten werden hinge-
gen auch von Blaukehlchen und Bartmeise oder Schwarzkehlchen bewohnt.

Die Pflege von Réhrichten und Hochstauden sowie ggf. das Absagen von Gehdlzen be-
darf einer Genehmigung der zustandigen Behorde.

6.3.8 Verbesserung der temporéaren Wasserflachen im Haasberger See — Vo-

gelarten des Rohrichts und der Gewasser

Zur Erhaltung von grof3en offenen Wasserflachen fir Ganse-, Enten-, Schwan-Arten
wahrend der Ein- und Uberstauphasen konnen Teilflachen der hochwiichsigen Verlan-
dungsvegetation in trocknen Phasen aul3erhalb der Brutzeit geméaht werden, das Mahd-
gut ist abzufahren.

6.3.9 Fortsetzen der extensiven Nutzung am Haasberg er See — Vogelarten des
Rohrichts

Von beweideten Bereichen im Haasberger See bzw. von genutzten Ubergangszonen zu
den Gebiischen und den flachenhaften Rohrichten profitieren unter anderem Ufer-
schnepfe, Tupfelsumpfhuhn und Blaukehlchen.

Die Beweidung kann mit einer Mahd kombiniert oder durch sie ersetzt werden. Eine
Mahd mit Abfuhr des Aufwuchses ist einer Mulchmahd vorzuziehen

6.3.10 Fortsetzen der Sukzession

Die nicht bewaldeten Offenlandbereiche sollten (auch) zukinftig der nattrlichen Entwick-
lung Uberlassen werden.

6.3.11 Vernassung von Teilflachen des Aventofter Wa  Ides — Rohrweihe, Bekas-

sine, Kranich

Es sollte geprift werden, ob der Wasserstand in den Offenlandbereichen des Aventofter
Waldes durch Verschliel3en von Entwasserungseinrichtungen angehoben werden kann.

6.3.12 Verbesserung des Offenlandes im Stidwesten de s Aventofter Waldes

Der auf der Siidseite des stidwestlichen Offenlandes befindliche Gehdlzriegel sollte ge-
offnet werden, um eine gehdlzfreie Anbindung des Offenlandes an die stidlich angren-
zende Landschaft zu schaffen. Dies erhoht die Attraktivitat sowohl fir Vogelarten der
Rohrichte als auch fir Vogelarten der halboffenen Landschaften.
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6.3.13 Entwicklung von gehdlzarmen Bereichen auf sa  ndigeren Waldstandorten

— Neuntoter

Fur den Neuntéter und andere besonders auf Insekten-Nahrung angewiesene Vogelar-
ten sollten auf sandigerem Boden Bereiche beim Anpflanzen von Gehdlzen ausgespart
werden. An Wegen oder Sielztigen konnen auf breiten gehodlzarmen Streifen ebenfalls
Lebensraume fir Insekten und andere auf und im Boden lebende Organismen geschatf-
fen werden.

6.3.14 Entwicklung der Walder — Grol3vogelarten, Sin  gvogelarten, Spechte, Fle-

dermausarten

Zur Entwicklung von strukturreichen Waldern mit unterschiedlichen Altersphasen und
Entwicklungsstufen sollten in den bislang von Koniferen dominierten Bestidnden nach
Fallung oder Sturmbruch Laubgehélze wie Stieleiche, Hainbuche, Birke und
Schwarzerle gepflanzt werden. Das Pflanzen von Kleingruppen verschiedener Arten
schafft mehr Vielfalt in Bezug auf die Zusammensetzung und auf das Alter der Be-
stande.

Auf nassen Standorten sollte auf Pflanzungen verzichtet werden, hier sollten sich beson-
ders Weiden-Arten und Schwarzerle auf nattirliche Weise ansiedeln.

Bei der Holzernte sollten einzelne altere Baume ausgespart und erhalten bleiben Der
Anteil charakteristisch gewachsener oder mit Hohlen versehener Baumen sollte erhéht
werden. Es sollte auf einen hohen Anteil an stehendem und liegendem Totholz geachtet
werden.

Fur den Eisvogel sollten Wurzelteller erhalten bleiben.

6.3.15 Verzicht auf forstwirtschaftliche Nutzung — Rohrweihe, Kranich

Die nassen und mit geschwachten Schwarzerlen bestockten Bereiche sowie gegebe-
nenfalls weitere Areale sollten aus der forstwirtschaftlichen Nutzung genommen und der
Natur Gberlassen werden.

Sofern maoglich, sollten bestehende Entwasserungseinrichtungen aufgegeben werden.

6.3.16 Wegesperrung wahrend der Brut des Seeadlers

Sollte der Seeadler seinen Horst an einem Standort bauen, an dem es zu viele Storun-
gen durch Freizeit- oder andere einschrankbare Nutzungen gibt und an dem deshalb der
Bruterfolg geféahrdet ist, sollten Wege gesperrt, Larm- und Stérungen verursachende
MalRnahmen zeitlich verschoben oder andere Mal3hahmen ergriffen werden. Der Horst-
schutz nach § 28b LNatSchG ist zu beachten (keine Darstellung in der Karte)

6.3.17 Bruthilfen fur die Flussseeschwalbe am Gotte = skoogsee

Fir die Flussseeschwalbe sollten im Gotteskoogsee mehrere Brutinseln angeboten wer-
den.

6.3.18 Vernassung von Flachen im Korridor

Die Binnenentwasserung sollte auf den der Sukzession Uberlassenen Flachen verringert
werden, sofern sie noch nicht aufgehoben wurde. Bei genutzten Griinlandereien darf die
Nutzbarkeit (Mahd und Beweidung) jedoch nicht eingeschrankt werden.
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6.3.19 Erhaltung von Feuchtheiden

Zur Erhaltung von Feuchtheiden am Kahlebller See sollte das Aufkommen von Gehdl-
zen verhindert werden. Sie sind herauszuziehen oder auszugraben und anschliel3end
abzutransportieren.

Gegen die Ausbreitung von Grasartigen und Brombeere sollte eine gelegentliche Mahd
mit Abtransport des Mahdgutes durchgefiihrt werden.

Eine temporare Beweidung mit naturschutzfachlicher Begleitung setzt eine deutliche
VergroRRerung der Heideflachen voraus.

6.3.20 Schutz von Grol3vogeln vor Hochspannungsleitu ngen und Windkraftan-
lagen

Zum Schutz der GrofRvogel wie Seeadler, Kranich und Zwergschwan, aber auch von Li-
mikolen und Singvdgeln ist das Gebiet von Strukturen wie Windkraftanlagen und Hoch-
spannungsleitungen freizuhalten. (keine kartografische Darstellung)

6.4 Sonstige Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen

Hierbei handelt es sich um Malinahmen, die zur Erhaltung oder Verbesserung von
Schutzgutern durchgefiihrt werden sollen, die nicht in den Erhaltungszielen des Natura
2000-Gebietes aufgefihrt sind (z. B. gesetzlich geschitzte Biotope, gefahrdete Arten),
aber dennoch fur das betrachtete Gebiet naturschutzfachlich von Bedeutung sind. So-
fern es sich um MalRnahmen handelt, fir die eine gesetzliche Verpflichtung besteht (z.
B. gesetzlicher Biotopschutz) wird hierauf verwiesen.

6.4.1 Entwicklung von Feuchtheiden — Kahlebiller Se e

Zur Entwicklung von weiteren Feuchtheiden am Kahlebiller See ist in geeigneten Bo-
denbereichen der Oberboden abtragen und abzutransportieren. Gegebenenfalls ist eine
Ansalbung mit samenhaltigem Material der benachbarten Flachen vorzunehmen. Es
kénnen auch standortheimische Arten aus der Region gezielt eingebracht werden.

6.4.2 Freistellen von Gewéassern

Zur Foérderung von Amphibien und im Wasser lebenden Organismen kdnnen beschat-
tete permanente Stillgewasser durch das Absédgen von Gehdlzen verbessert werden.

6.4.3 Entwicklung von genutztem Grunland

Zur Erhéhung der floristischen Vielfalt und zur Verbesserung der Lebensbedingungen
fur charakteristische Tierarten sowie gegebenenfalls zur Verringerung von Néahrstoffaus-
tragen sollte das zu erhaltende Grinland (siehe Mal3n.6.1.3) mit geringer Intensitéat ge-
nutzt werden. Der Verzicht auf Diingung, eine geringe Mahdfrequenz und/oder ein nied-
riger Viehbesatz schaffen eine gré3ere Strukturvielfalt.

Auf den Flachen im privaten Eigentum kann dieses Ziel vorrangig Uber Vertrage aus den
Vertragsnaturschutzprogrammen realisiert werden.

6.4.4 Entfernen von nicht standortheimischen Geholz en

Koniferen und Spatbliihende Traubenkirsche breiten sich sowohl auf trockneren wie
nasseren Flachen aus. Ihr Vorkommen im Offenland wie in geschwachten Schwarzer-
len-Bestéanden sollte durch Abségen oder Ausgraben gering gehalten werden.
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6.4.5 Pflege von Wegréandern und Freiflachen

Dem verstarkten Aufkommen von Brombeere an Wegrandern, in Magerrasen und Hei-
debestanden kann durch Pflegemahd oder Ausgraben begegnet werden. Das Material
ist abzutransportieren.

6.4.6 Informationen zum naturvertraglichen Wasserwa  ndern im Vogelschutz-
gebiet ,Gotteskoog-Gebiet”

Deutsche und danische Wasserwanderer sollten Uber naturvertragliches Verhalten im

Vogelschutzgebiet ,Gotteskoog-Gebiet mit den einzuhaltenden Abstande und den be-

fahrbaren und nicht zu befahrenden Gewassern konkret informiert werden. Tafeln kon-
nen an moglichen Einsatzstellen aufgestellt werden. Die Informationen sollten im Inter-
net auf entsprechenden Seiten verdffentlicht werden.

6.4.7 Entwicklung eines Konzeptes zur Besucherlenku  ng beim Stareneinflug

Die Gemeinden im Grenzgebiet sollten ein Konzept zur Besucherlenkung anlésslich des
abendlichen Stareneinflugs zur Zugzeit (Ereignis ,Sort Sol*) entwickeln. Neben Méglich-
keiten zum Parken der Fahrzeuge sollte das Konzept Abstimmungen zum Betreten bzw.
zum (zeitlich befristeten) Sperren von innerhalb des Schutzgebietes liegenden Wegen,
Deichen und anderen Flachen zum Ziel haben. (keine Darstellung in der Karte)

6.5 Schutzinstrumente, Umsetzungsstrategien

Neben dem gesetzlichen Verschlechterungsverbot der Erhaltungszustande von NA-
TURA-2000-Gebieten gilt fiir die gesetzlich geschiitzten Biotope (8 30 BNatSchG in Ver-
bindung mit 8 21 LNatSchG), dass Mal3nahmen, die zu einer Zerstbrung oder sonstigen
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der geschitzten Biotope fiihren kénnen,
verboten sind. Au3erdem sind in diesem Gebiet die Regelungen des Wasserrechts und
des Artenschutzrechts zu beachten.

Weitere Instrumente sind Vertrage aus dem Vertragsnaturschutz, Flachenkaufe oder die
Forderungen Uber Ausgleichsgelder und Okokonten.

6.6 Verantwortlichkeiten

Die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Nordfriesland ist fir den Vollzug des
BNatSchG und des LNatSchG im Vogelschutzgebiet zustandig und sorgt fur die Umset-
zung der in ihren Zustandigkeitsbereich fallenden notwendigen und weitergehenden
MalRnahmen des Managementplanes auf der Grundlage der Malinahmenblatter.

In Abstimmung mit der UNB werden MalRnahmen auf Flachen mit naturschutzfachlicher
Widmung umgesetzt oder Entwicklungsziele zur folgenden Umsetzung formuliert.

6.7 Kosten und Finanzierung

Die Unterhaltung der Flachen obliegt grundsétzlich dem jeweiligen Flacheneigentimer.
Die bisher rechtmaRig ausgetibten, vertraglichen Nutzungen begriinden keine Zahlungs-
anspriche gegentber dem Land.

Fiur die Umsetzung von MalRnahmen in Natura 2000 Gebieten kann eine Finanzierung
im Rahmen der zur Verfiigung stehenden Haushaltsmittel durch das Land Schleswig-
Holstein erfolgen. Hierfiir kommen nachfolgende Férderrichtlinien in Frage:

e Malnahmen der Flachensicherung (Flachenkauf und langfristiger Pacht)
* Vertragsnaturschutz
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* Biotopgestaltende MalRnahmen
¢ Artenschutzmalinahmen
e Schutz- und EntwicklungsmafRnahmen (S+E)

Die jeweils aktuellen Forderrichtlinien sowie eine inhaltliche Zusammenfassung sind im
Internet auf den Seiten des Landes dargestellt. Als Antragsteller und Zuwendungsemp-
fanger kommen Kérperschaften des offentlichen Rechts (Gemeinden etc.), dffentlich-
und privatrechtliche Stiftungen sowie gemeinnitzig anerkannte Vereine und Verbande in
Frage. Bei ArtenschutzmafRnahmen grundsatzlich und bei Biotopgestalteten MalRnah-
men sind in begrindeten Ausnahmeféllen auch sonstige nattrliche und juristische Per-
sonen des privaten Rechts mdglich. Schutz- und Entwicklungsmaflinahmen werden in
Schleswig-Holstein vorrangig uber die Kreise und kreisfreien Stadte beantragt.

Darlber hinaus kénnen auch zwischen dem Flacheneigentiimer und dem Land Schles-
wig-Holstein Freiwillige Vereinbarungen mit entsprechenden Entschadigungszahlungen
abgeschlossen werden.

Weitere Agrar-, Wald-, Umwelt- und Strukturprogramme des ELER sowie eine forstliche
Forderung gem. GAK sind ggf. einsetzbar.

Weitergehende und sonstige Malinahmen kénnen als Ausgleichs- oder Ersatzmaf3nah-
men, Uber Ausgleichsmittel oder Uber die Anlage von Okokonten umgesetzt werden.

Eine Finanzierung Uber Spenden, Stiftungen und ehrenamtliches Engagement ist eben-
falls nicht ausgeschlossen.

6.8 Offentlichkeitsbeteiligung

Im Jahr 2018 wurden die Kreisverwaltung, die Gemeinden und die Flacheneigentiimer
angeschrieben, Gber das Vorhaben informiert und zu einer Auftaktveranstaltung eingela-
den. Eingeladen wurden zudem in der Region tatige Vereine und Verbéande. Am 27. Au-
gust 2018 fand in der Geschéaftsstelle des Deich- und- Hauptsielverbandes Sidwesthorn
und Bongsiel die Auftaktveranstaltung mit sehr grol3er Beteiligung statt. Es wurden per-
sonliche Gespréache mit Beteiligten gefiihrt.

Der Entwurf des Managementplanes wurde den genannten Gruppen am 5. November
2018 in einer zweiten Veranstaltung vorgestellt. Der Entwurf wurde im Internet bereitge-
stellt, damit sich Eingeladene und weitere Interessierte in Ruhe mit den Unterlagen aus-
einandersetzen und Stellungnahmen einreichen konnten.

7 Erfolgskontrolle und Monitoring der Mal3nahmen

Die Vogelschutz-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedstaaten in Art. 11, den Zustand der
Schutzobjekte und damit auch den Erfolg ergriffener Malinahmen durch ein geeignetes
Monitoring zu Uberwachen. Fir die Umsetzung des Monitorings sind die Lander zustan-
dig. Schleswig-Holstein kommt dieser Verpflichtung fur die Vogelschutz-Gebiete durch
ein Monitoring der Brutvogelarten im 6-Jahres-Rhythmus nach. Die Ergebnisse der Er-
fassungsprogramme dienen unter anderem. als Grundlage fir ein weiteres angepasstes
Gebietsmanagement.

Ein Monitoring fur den Zwergschwan und andere Rastvdgel wird nicht durchgefihrt.

Fur die Trauerseeschwalbe sollte ein Monitoring in Kooperation mit dem Monitoring D&-
nemarks aufgenommen werden, um auch auf deutscher Seite Daten Uber die grenz-
Ubergreifend lebende Population zu erfassen.
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Anlage 1

Erhaltungsziele fur das Vogelschutzgebiet DE-1119-4 01 ,Gotteskoog-Gebiet"

1. Erhaltungsgegenstand

Das Gebiet ist fiir die folgenden Vogelarten und ihrer Lebensraume

a) von besonderer Bedeutung:  (fett: Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie; B: Brutvogel;
R: Rastvogel)

e Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus) (B)
* Knéakente (Anas querquedula) (B)

 Rohrdommel ( Botaurus stellaris) (B)

«  Wiesenweihe ( Circus pygargus) (B)

* Zwergschwan ( Cygnus columbianus) (R)

e Tupfelsumpfhuhn ( Porzana porzana) (B)

b) von Bedeutung: (fett: Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie; B: Brutvgel)

¢ Rohrweihe ( Circus aeruginosus) (B)
* Bekassine (Gallinago gallinago) (B)

* Neuntdter (Lanius collurio) (B)

e Uferschnepfe (Limosa limosa) (B)

« Blaukehichen ( Luscinia svecica) (B)
* Rotschenkel (Tringa totanus) (B)

* Kiebitz (Vanellus vanellus) (B)

2. Erhaltungsziele
2.1 Ubergreifende Ziele

Der Gotteskoog ist eine wasserwirtschaftlich genutzte, eingedeichte Seeniederung mit Flach-
wasser und Réhrichtbestidnden, Weidengebiischen und sehr extensiv genutzten Feuchtwie-
sen und Seggenrieden in den Randbereichen. Zum Vogelschutzgebiet Gotteskoog-Gebiet
zahlen auch Teile der Wiedau mit Ruttebuller, Aventofter und Haasberger See. Ziel ist die
Erhaltung stérungsarmer Roéhricht- und Flachwasserbereiche, ausreichend hoher Wasser-
stande bzw. des gesamten Biotopkomplexes als Lebensraum der 0.g. Vogelarten, insbeson-
dere hinsichtlich der Nutzung und der Wasserverhaltnisse, sowie als wichtiges Brutgebiet fur
Roéhrichtbewohner und als stérungsarmes Rast- und Mausergebiet fir Zugvogel.

Das Gebiet soll von weiteren vertikalen Fremdstrukturen, wie z.B. Stromleitungen und Wind-
kraftradern, freigehalten werden.

2.2 Ziele fur Vogelarten

Erhaltung eines giinstigen Erhaltungszustandes der unter 1. genannten Arten und ihrer Le-
bensrdume. Hierzu sind insbesondere folgende Aspekte zu berlcksichtigen:



47

Arten der (Land-) Rohrichte, Weidengebusche und Hoc  hstaudenfluren, wie Schilfrohr-

sanger, Tupfelsumpfhuhn, Rohrweihe, Blaukehlchen un d Wiesenweihe

Erhaltung

* des Feuchtgebietes mit strukturell vielfaltigem Umfeld, z.B. R6hrichte, Niedermoor- und
Verlandungszonen, Hochstaudenrieder, Grof3seggenrieder, Nasswiesen und einzelne
Weidenbusche, als Brut- und Nahrungshabitate,

» eines Uber die Brutzeit konstanten, ausreichen hohen Wasserstandes und einer extensi-
ven Nutzung von Griinlandstandorten in Benachbarung zu Rérichten und Hochstauden-
fluren (Tupfelsumpfhuhn),

« luckiger Schilfbestande mit langen Grenzlinien und mit z.T. geringer Halmdichte (Schilf-
rohrsénger),

» schilfbestandener, reich strukturierter Gréaben (Schilfrohrsdnger, Blaukehlchen),

« der naturlichen Nisthabitate der Wiesenweihe wie Verlandungsgesellschaften sowie R6h-
richte und Hochstaudenfluren am Rande von Niedermooren, sowieder Nisthabitate im
Grinland (Ersatzlebensraume),

* geeigneter Jagdgebiete der Wiesenweihe im Umfeld der Brutplatze wie Grinland, Bra-
chen, u.a., sowie von Ansitzwarten,

e der Storungsarmut am Brutplatz der Wiesen- und Rohrweihe zwischen dem 01.05. -
31.08..

Arten der Seen, Teiche und sonstigen Kleingewasser, wie Kndkente und Rohrdommel

Erhaltung

+ von deckungsreichen Brutgewassern wie Uberschwemmungsflachen, Buchten von Seen,
Speicherbecken, Trinkkuhlen im Feuchtgrinland u.a. (Knékente),

« von offenen Flachwasserbereichen mit Gppiger Unterwasservegetation und z.T kurzrasi-
gen Randbereichen zur Nahrungsaufnahme (Knakente),

« von grol¥flachigen und wasserstandigen Altschilfbestdnden ohne oder mit nur gelegentli-
cher Schilfmahd (Rohrdommel),

« eines mdglichst stdérungsfreien Umfeldes der Brutplatze im Zeitraum vom 01.03. bis
31.07. (Rohrdommel).

Zwergschwan

Erhaltung

« der flachen, vegetationsreichen Rast- und Uberwinterungsgewasser und angrenzender
Grunlandflachen,

e der Storungsarmut an den Rast- und Nahrungsflachen,

« von moglichst ungestorten Beziehungen zwischen einzelnen Teilhabitaten wie z.B.Nah-
rungsgebieten und Schlafplatzen.

Brutvdgel des (Feucht-)Griinlands, der Niedermoore, wie Kiebitz, Bekassine, Ufer-

schnepfe und Rotschenkel

Erhaltung

« von grol3flachig offenen, extensiv bewirtschafteten Feuchtgriinlandbereichen mit hoher
Bodenfeuchte, niedriger Vegetation und geringer Zahl von Vertikalstrukturen,

» von hohen Grundwasserstanden, kleinen offenen Wasserflachen, Blanken und Mulden,

e von stoérungsarmen Brutbereichen zwischen dem 01.03. - 31.07.,

* von Flachen mit relativ dichter aber nicht zu hoher Vegetation wie z.B., feuchte Brachfla-
chen, Verlandungszonen, sumpfige Stellen im Kulturland, insbesondere Schlammflachen
und Seichtwasserzonen mit nicht zu dichter Vegetation und weichem Boden (Bekassine).

Arten der Waldrander, Feldgehélze und Knicks, wie N euntoter

Erhaltung

+ der halboffenen, strukturreichen Landschaft mit naturnahen Waldsaumen, Knicks, Gehdl-
zen und EinzelblUschen, fiir den Neuntoter insbesondere Dornenbiischen,

* von extensiv genutztem Grinland und einer artenreichen Krautflora in Feldrainen, Stau-
denfluren mit reichem Nahrungsangebot.



