Biologische Bewertungsverfahren im Test: Erste
Ergebnisse aus dem FlieRgewasser-Praxistest zur
Umsetzung der WRRL in Schleswig-Holstein

0 Johanna Lietz

Einleitung

Die EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) bietet
einen Ordnungsrahmen zum Schutz der Ge-
wasser. Nach Artikel 4, WRRL, sollen alle
Oberflachenwasserkérper geschitzt, verbes-
sert und saniert werden, um bis spatestens
2015 einen guten Zustand zu erreichen. Nach
einer ersten Gefahrdungsabschatzung des
Landes werden die Gewasser in Schleswig-
Holstein in zwei Kategorien eingeteilt: guter
okologischer Zustand wahrscheinlich (2% der
FlieRgewéasser-Wasserkorper) und guter 6kolo-
gischer Zustand gefahrdet (98% der Flie3ge-
wasser-Wasserkorper).

Weiterhin forderte Artikel 8 der WRRL die Mit-
gliedstaaten auf, bis Ende 2006 Programme
zur Uberwachung des Zustandes der Gewas-
ser aufzustellen. In Schleswig-Holstein ist ein
Monitoring-Konzept erarbeitet worden, zu

dem die Validierung der Gefahrdungsabschat-
zung im Praxistest gehort.

In diesem Praxistest wird das FlieRgewasser-
Monitoring seit 2005 getestet. Dabei werden
die neuen Untersuchungsmethoden geprift,
die Ergebnisse mit denen bislang genutzter
Untersuchungs- und Bewertungsverfahren
verglichen und die Gefdhrdungsabschéatzung
des Landes Uberprift. Es werden Gefahr-
dungsursachen analysiert und es wird geprift,
ob Ergebnisse reprasentativ und auf andere
Wasserkorper Ubertragbar sind.

Das Konzept

Der Praxistest wurde im LANU konzipiert und
in Zusammenarbeit mit dem Ministerium flr
Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume
(MLUR) Uber den Landesverband der Wasser-
und Bodenverbande abgewickelt. Im Praxis-
test wurden Uber drei Jahre verteilt aus jeder
der drei Flussgebietseinheiten Untersuchungs-
gebiete gewahlt. Sie entsprechen den Teilein-
zugsgebieten der WRRL (Abbildung 1). An-
hand von Kriterien wie Gewassertyp, Wieder-
besiedlungspotentialen oder organischer Be-
lastung werden ca. ein Drittel der Wasserkor-
per jedes Gebietes zur Untersuchung ausge-
wahlt.
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Auswahlkriterien

IAnzahl der zu kartierenden Stationer

Wasserkorper | Gewassername Laenge|Typ| gute Wasser- | Vorrang- = organische Struktur- |[Makrozoo- Fische Makrophyten/
[km] korper gewasser Belastungen kartierung| benthos Phytobenthos
(*Ubriges
Phytobenthos

nur 50%)

bo_1 Wallsbek 32 X X 3 3 3

bo_3 Linnau 36 X X 3 3 3

bo_9 Kleine Au 15 X X 1 1 1

hu_1 Husumer Mihlenau 14 X X 1 1 1

Vi1 Alte Au 34 X 3 3 3

ar_2 Arlau 20 X X 2 2 2

bo_6 Bongsieler Kanal 6 X 1 1 1

Summe 7 158 14 14 14*

Abbildung 1: Konzept des Praxistests 2005 bis 2007: aus den jeweiligen Teileinzugsgebieten wurden Wasserkorper zur Validierung nach verschiedenen Kriterien ausgewahlt, an denen die einzelnen Qualitatskom-

ponenten untersucht werden




Die Untersuchungen wurden an externe Fach-
Arbeitsgemeinschaften vergeben, die sich auf-
grund der komplexen Aufgabenstellung aus
verschiedenen Fachblros zusammensetzten.
Um ein moglichst breites Spektrum an Aus-
wertungs- und Interpretationsmaglichkeiten zu
erhalten, wurden die Auftrage losweise an
verschiedene Arbeitsgemeinschaften verge-
ben.

An den zu untersuchenden Wasserkorpern er-
folgt zunachst die Auswahl von reprasentati-
ven Probestellen zur detaillierten Erfassung
der einzelnen Qualitatskomponenten (Makro-
phyten/Phytobenthos, Makrozoobenthos und
Fische). Die Auswahl erfolgt anhand einer vor-
ab durchgefihrten Strukturkartierung, in der
einheitliche Gewasserabschnitte hinsichtlich
ihrer Strukturen im Gewasser, am Ufer und an
Land aufgenommen und bewertet werden
(vgl. den folgenden Artikel von Uwe Ahrens in
diesem Heft). Fur die eigentliche Probestelle
wird ein Abschnitt basierend auf den Ergeb-
nissen der Strukturkartierung ausgewahlt, wel-
cher den Zustand des Wasserkorpers repra-
sentativ beschreibt. An diesen reprasentativen
Probestellen werden die biologischen Quali-
tatskomponenten erhoben. Bei grofsen Was-
serkdrpern werden auch mehrere Probestellen
pro Wasserkdrper untersucht, um die Band-
breite der Bewertungen innerhalb eines Was-
serkdrpers zu erfassen und die Abgrenzung
der einzelnen Wasserkdrper zu tberprufen.
Neben der Auswertung der einzelnen Quali-
tatskomponenten werden in einer Gesamtaus-
wertung die Ergebnisse u. a. unter folgenden
Gesichtspunkten aus fachlicher Sicht zusam-
mengefasst:
e \ergleich der Ergebnisse der einzelnen
Qualitatskomponenten
e \ergleich der Ergebnisse innerhalb eines
Wasserkorpers
e Erreichbarkeit des guten dkologischen Zu-
standes und
e Schutz- und Mafinahmenprogramm.

Die Untersuchungs- und
Bewertungsverfahren

Die Methoden zur Ermittlung des okologi-
schen Zustands wurden neu entwickelt und
befinden sich zurzeit in der Testphase. Fir die
Qualitatskomponente Makrophyten/Phyto-
benthos wurde das ,Phylib”-Verfahren von
SCHAUMBURG et al. (2006) entwickelt. Es wer-
den die Makrophyten, die Kieselalgen (Diato-
meen) und das Ubrige Phytobenthos (sonstige
Aufwuchsalgen) untersucht. Nicht in allen Ge-
wassern kommen alle Teilkomponenten vor,
so werden z. B. in einem beschatteten Wald-
bach lediglich die Diatomeen untersucht. Die
Gesamtbewertung der Vegetation ergibt sich

aus dem arithmetischen Mittelwert der Einzel-
ergebnisse der drei Teilkomponenten (Makro-
phyten, Kieselalgen, Ubriges Phytobenthos).
Um die Ergebnisse zur Bewertung der Makro-
phyten besser einordnen zu kénnen, wird im
Praxistest zudem das von STUHR und JODICKE
(2003) entwickelte Verfahren angewendet und
mit dem ,,Phylib“-Verfahren verglichen. Die Er-
gebnisse lassen Rickschlisse auf den Tro-
phiezustand (Diatomeenindiziert) sowie die
strukturelle Degradation des Gewassers (Was-
serpflanzen als Strukturelement) zu. Zuséatzlich
sind Degradationen durch Versauerung oder
Versalzung indizierbar.

Fir das Makrozoobenthos wird das , Perlo-
des"”-Verfahren nach MEier et al. (2006) ange-
wendet. Es werden anhand einer substratspe-
zifischen Beprobung der Gewaéssersohle ver-
schiedene Metrics wie z. B. die Anzahl der Ké-
cherfliegen-Arten oder die Abundanz von Indi-
katorarten (Fauna-Index) ermittelt. Aus den be-
rechneten Metrics wird die Bewertung der
Module Saprobie und allgemeine Degradation
abgeleitet. Aus diesen beiden Modulen wird
anschlieRend das Gesamtergebnis berechnet.
Das Ergebnis lasst Rickschlisse auf die orga-
nische Belastung, Strukturvielfalt und Stro-
mungsvariabilitat zu.

Fir die Fische liegt das Verfahren nach Diek-
MANN et al. (2005) vor. Die fischbiologischen
Untersuchungen werden zumeist mittels
Elektrobefischung durchgefihrt. Die Ergebnis-
se werden mit einer an die Einzugsgebiete an-
gepassten Referenzbiozénose verglichen und
bewertet. Das Ergebnis lasst Rickschlisse
auf die Durchgangigkeit des Gewassers, aber
auch auf die strukturelle Qualitat zu.

Schlussendlich ergibt sich die Gesamtbewer-
tung des 6kologischen Zustands nach WRRL
aus dem schwaéchsten Glied der Lebensge-
meinschaft (hdchster Wert aller Einzelbewer-
tungen).

Im Praxistest werden diese Methoden getes-
tet, die Bewertungen mit denen aus alteren
Untersuchungen verglichen und von den Fach-
gutachtern auf Plausibilitat geprift.

Die Ergebnisse

Die Beteiligung verschiedener Fachblros am
Praxistest hat sich bewahrt. Die unterschiedli-
chen Vorgehensweisen der einzelnen Biros er-
génzen sich und liefern neue ldeen und An-
satzpunkte fur die weitere Planung des Moni-
torings. Auch die Kooperation mit dem Landes-
verband der Wasser- und Bodenverbdnde hat
sich als sehr sinnvoll erwiesen und viele Ab-
sprachen mit den Anliegern vor Ort erleichtert.
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Die Auswahl der Stationen anhand der Struk-
turkartierung hat sich im Prinzip bewahrt, birgt
aber noch einige Unsicherheiten. Im ersten
Untersuchungsjahr wurde die Strukturkartie-
rung von dem gleichen Biro durchgeflhrt, das
auch die anschlieRende biologische Untersu-
chung machte. Zurzeit fihren die Strukturkar-
tierung Uberwiegend andere Biros durch als
die biologischen Aufnahmen. Nur dadurch
konnten die zeitlich sehr engen Vorgaben der
WRRL erflllt werden. Es fehlen den Biologen
dann allerdings mitunter eigene detaillierte
Kenntnisse des gesamten Wasserkorpers. Die
Einordnung der Ergebnisse an einzelnen Pro-
bestellen und die Ubertragbarkeit auf den ge-
samten Wasserkorper werden so erschwert.

Fir die Einschatzung der biologischen Bewer-
tungssysteme soll hier beispielhaft das Mak-
rozoobenthos beschrieben werden. Das Ver-
fahren unterscheidet sich im Hinblick auf die
Beprobung und die Auswertung erheblich von
dem bisher genutzten Verfahren (HoLm 1989).
Fir die kiesgepragten Bache scheint das neue
System den 6kologischen Zustand des Makro-
zoobenthos gut zu beschreiben, die Bewer-
tungsergebnisse stimmen hier mit der gutach-
terlichen Einschatzung und den bisherigen Er-
gebnissen Uberein. Fur die Niederungsbache

und die sandgepragten Bache werden einige
Stationen mit dem jetzigen Rechenmodul sehr
viel besser eingestuft, als dies mit dem bis-
lang genutzten der Fall wére. Hier besteht
noch Klarungsbedarf.

Inzwischen liegen die Untersuchungsergebnis-
se fur die Jahre 2005 und 2006 vor. Bislang
wurden an insgesamt 102 \Wasserkdrpern 158
Stationen untersucht. Innerhalb der Qualitats-
komponenten werden nur einzelne Stationen
als sehr gut bewertet (vgl. Abbildung 2). Be-
reits im guten 6kologischen Zustand befinden
sich 10% der untersuchten Stationen fur Fi-
sche, 20% fur Makrozoobenthos und 25% fur
Makrophyten/Phytobenthos. Es gibt allerdings
nur wenige Uberschneidungen der fiir die Ein-
zelkomponenten als gut eingestuften Statio-
nen, so dass in der Gesamtbewertung, fur die
das schwaéchste Glied der Lebensgemein-
schaft ausschlaggebend ist, bislang nur ein
Gewasser mit zwei Stationen insgesamt als
gut bewertet werden kann. Die Einstufung im
Zuge der Gefahrdungsabschatzung war dem-
nach noch etwas zu optimistisch, aber die Be-
wertung der Einzelkomponenten gibt Auf-
schluss darUber, mit welchen MalRnahmen der
Okologische Zustand effektiv verbessert wer-
den kann.

Anzahl der Probestellen
160+ 1

M nicht bewertet 1404 —
W schlecht 1204
O unbefriedigend 100+
0O malig 80
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Abbildung 2: Es liegen Ergebnisse zu 158 untersuchten Stationen vor. Dargestellt sind die Ergebnisse der einzelnen Teilkomponenten
und Module nach den genannten Methoden und die Gesamtbewertung; (OZK = Okologische Zustandsklassen)
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Es zeigt sich, dass die Gewdasserglte - ge-
messen am leitbildorientierten Saprobienindex
Makrozoobenthos - an 2/3 der Gewasser mit
gut bewertet wird. Das bedeutet aber auch,
dass an 1/3 der Gewasser des Landes immer
noch Handlungsbedarf im Hinblick auf die Ge-
wasserglte besteht.

Bei sehr grofzen Wasserkorpern wurden
mehrere Stationen untersucht, die zum Teil
auch unterschiedliche Ergebnisse aufweisen.
Da die einzelnen Wasserkdrper anhand der
Typen festgelegt wurden und vor dem Ein-
stufungsprozess nicht anhand der Belas-
tungssituation weiter geteilt worden sind, ist
dies nicht weiter verwunderlich. Eine weite-
re Teilung von Wasserkorpern ist dann sinn-
voll, wenn z. B. ein langerer Abschnitt des
Wasserkorpers schon als ,, gut” eingestuft
wird. Hier sind dann ,nur noch” Malfsnah-
men erforderlich, die eine Verschlechterung
verhindern. Weiterhin wurden \Wasserkdrper
von den Vor-Ort-Arbeitsgruppen geteilt,
wenn einzelne Abschnitte als , erheblich ver-
andert”, andere als , natirlich” eingestuft
wurden. Fur die Gbrigen Falle muss eine Ent-
scheidung getroffen werden, welche Bewer-

tung fUr den Uberwiegenden Teil des Was-
serkorpers gilt.

Eine Ubertragung der Ergebnisse auf andere
nicht untersuchte Wasserkorper ist zurzeit noch
schwierig. Die untersuchten Stationen wurden
nach Typ, Belastung und Strukturparametern
gruppiert. Die Streuung innerhalb der Gruppen
ist aber bislang so groR, dass eine Ubertragung
nicht moglich scheint.

Die Umsetzung am Beispiel des
Wasserkorpers Jevenau/Brammer Au/
Kattbek (we_09)

Die Jevenau im Bearbeitungsgebiet Wehr-
au/Haaler Au mit den Nebengewéassern Boke-
ler Au, Brammer Au und Kattbeker Au bildet

einen grofRen Wasserkorper von 40 km Lange.

Die Jevenau fliel3t als sandgepréagter Bach
durch die Niedere Geest. Das Einzugsgebiet
ist landwirtschaftlich gepragt. Die Jevenau
wurde 2006 an funf Stationen untersucht, von
denen vier als reprasentativ und eine als ,,Po-
tenzialstation” eingeschéatzt wurden (JODICKE

2007). Die Struktur wurde mit maRig bis unbe-

friedigend bewertet (Tabelle 1).

Tabelle 1: Strukturgiite und Okologische Zustandsklassen (OZK); dargestellt sind die Einzelergebnisse am Wasserkdrper we_9 (Jevenau

und Nebengewaésser)

WK Gewasser-Name Typ | Struktur (:/IZ;; “OIIZZI; F?sige Ggilr(nt
we_9 | Bokeler Au 14 4 3 4 3 4
we_9 | Brammerau 14 4 3 2 3 3
we_9 | KattbekerAu 14 3 3 2 3 3
we_ 9 | Jevenau 14 3 3 2 3 3
we_9 | Jevenau 14 4 3 2 3 3

\ J
Y
e
Der schlechteste Wert bestimmt die
Gesamtbewertung (worst case)

Der Steckbrief (Abbildung 3) zeigt die Ergebnisse an der
Kattbeker Au, einem kleinen Bach mit mafigen Struktur-
parametern, Ufergeholzen und einem relativ naturnahen
Gewasserverlauf. Fir Makrophyten/Phytobenthos wur-
den ausschlielRlich die Diatomeen untersucht und mit
malig bewertet. Dies zeigt eine trophische Belastung

tion als mafiig bewertet.
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an. Das Makrozoobenthos wird als gut eingestuft, auch
die Gewassergute ist gut. Die Fischfauna wird mit ma-
Rig bewertet, da die vorkommenden Arten nicht in aus-
reichender Zahl zu finden sind oder Uberwiegend aus
Besatzmalinahmen stammen. Insgesamt wird diese Sta-
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Stations-Steckbriefe

Validierung Biologie 2006 (,,Praxistest 2“) FGE Elbe - Gesamileetung Qualitatskomponente

Bearbeitungsgebiet Wasserkorper Code Abschnittsnummer: FG-Typ

BG 11 we_9 Kat3we9 67 14
Gewassername Zustandiger Verband Lfd. Nr. Los 2:
Kattbeker Au WBYV Untere Bokeler Au 13

Strukturmerkmale

Sohlbreite [m]

Durchschnittl. Wassertiefe [m]

Tiefenvarianz

Einschnittstiefe [m]

TK Makrophyten:

2,4 0,15 gering 1,7
Stromung Stromungsdiversitat Gewasserlauf Kriimmungserosion
mittel gering stark geschwungen haufig stark
Vorherrschendes Substrat Beschattung [%] Angrenzende Nutzung Belastung Sohle
Sand (Kies) 80 Nadelforst/Griinland keine
Bestandsmerkmale

Artenzahl/Submerse FlieRgewassertyp Vegetationstyp

7/0 TR nicht zuzuordnen
T [BiEEEEE Artenzahl FlieRgewassertyp Trophie-Index
77 D121 2,90

TK Ubr. Phytobenthos:

Artenzahl/Indikatoren
TK nicht untersucht

FlieRgewassertyp

. > .
QK Makrozoobenthos: Taxazahl Abundanz [ind/m?] Saprobien-Index
17 641 1,945
QK Fische: Artenzahl Gewasserzone Fischregion
Epirhithral 1a
Bewertung
QK Makrophyten/Phytobenthos: 3 KM TKM?2 ;K Diatomeen | TK UPb
e i i M 1: Makrophyten-Bewert
Qualitatskomp. Makrozoobenthos: 2 ;aproble gegradatlon nach SaCHfSMgLeRnG e?v;ﬁ (;886)’
M 2: nach STUHR & JODICKE (2003)
L " . Bewertung nach FIBS FIBS: Fischbasiertes Bewertungs-
Qualitdtskomponente Fische: 3 5 verfahren (Diekmann et al. 2005)
Okologische Zustandsklassen:
Gesamtbewertung: 3 Struktur- 3 1~ sehr gut, 2 — gut, 3 — maRig,
bewertung: 4 - - unbefriedigend, 5 - schlecht
Anmerkungen

Erreichbarkeit des guten 6kologischen Zustandes erscheint fir den gesamten Wasserkdrper mittelfristig bis 2015
bei zeitnaher Durchfiihrung von MalRnahmen maoglich

Blick bachabwarts in westliche Richtung

1§ .
- LN

Lage der Probestrecken (alle Qualitatskomponenten)

B.i. A.. - Biologen im Arbeitsverbund

XV

Abbildung 3: Steckbrief zur untersuchten Station an der Kattbeker Au (JOpICKE 2007)
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Die Untersuchung ergab fur Makrophyten/Phy-
tobenthos in allen an der Jevenau untersuch-
ten Stationen einen mafigen dkologischen Zu-
stand, fur das Makrozoobenthos in einem Fall
einen unbefriedigenden Zustand und auch fir
die Fische einen durchgehend méaRigen Zu-
stand (Tabelle 1). Im Detail zeigt sich bei der
unbefriedigenden Bewertung des Makrozoo-
benthos an der Bokeler Au, dass maglicher-

weise eine organische Belastung vorliegt,
denn die Gewassergute wird hier nur mit ma-
Rig bewertet. Insgesamt ergibt sich flr den

okologischen Zustand des Wasserkorpers eine
mafige Bewertung (Abbildung 4). Eine Teilung

des Wasserkorpers scheint nicht sinnvoll, da
alle Gewasser eine vergleichbare Struktur und
ahnliche Landnutzung aufweisen.

8 "Enay

-‘i.;l.:._ll_w"I

T

Abbildung 4: Lage und Bewertung der an der Jevenau untersuchten Stationen

Ausblick

Der Praxistest wird Ende 2007 auslaufen und
in das meldepflichtige Monitoringprogramm
des Landes Ubergehen. Dieses Programm
muss der EU 2007 vorgelegt werden. Es setzt
sich aus der Uberblicksweisen Uberwachung
(Ermittlung des Gewaésserzustandes durch ein
reprasentatives Messnetz, Ermittlung von
Trends) und der operativen Uberwachung (Zu-
stand der Wasserkorper, Grundlage und Er-
folgskontrolle von MalRnahmen) zusammen.
Das Konzept zur Uberwachung der Gewasser
in den Flussgebietseinheiten Schleswig-Hol-
steins wurde 2006 in einem Methodenhand-
buch zusammengestellt (MLUR 2006).

Fir die Gberblicksweise Uberwachung wurden
far Schleswig-Holstein 14 Messstellen in
Flieligewéassern ausgewahlt, die entweder ei-
nen bedeutsamen Abfluss haben oder sich be-

reits im guten 6kologischen Zustand befinden.

Da sich im Praxistest herausgestellt hat, dass
fUr einige als gut eingestufte Gewasser noch
Handlungsbedarf besteht, um den guten Zu-
stand fir alle Qualitatskomponenten zu errei-
chen, werden hier moglicherweise Stationen
aus dem Uberblicksweisen in das operative
Monitoring Gbernommen werden.

Die bis Ende 2007 untersuchten Stationen
koénnen fir das operative Monitoring genutzt
werden. Voraussichtlich werden ab 2008 im
operativen Monitoring nicht mehr alle Quali-
tatskomponenten an allen Stationen unter-
sucht. Hier wird eine typ- und belastungsspe-
zifische Auswahl stattfinden. Die Untersu-
chungen werden sich an den Gewdassern kon-
zentrieren, an denen der gute dkologische Zu-
stand zumindest fur einzelne Komponenten
erreichbar ist. Hier sollen die Untersuchungen
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die zielfGhrenden MalRnahmen begleiten und
Uber ihre Effizienz Auskunft geben, um die
Gewasser in den nachsten Jahren in den gu-
ten okologischen Zustand zu bringen.

Zusammenfassung

Die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) fordert
ihre EU-Mitgliedstaaten auf, die Gewasser in
einen , guten okologischen Zustand” zu brin-
gen und diesen anhand der biologischen Quali-
tatskomponenten (QK) zu Uberwachen. Fir die
Uberwachung und Bewertung der FlieRgewés-
ser wurden in Deutschland eigens Methoden
entwickelt, die auch in Schleswig-Holstein lber
drei Jahre hinweg (2005 bis 2007) in verschie-
denen Gewassertypen getestet werden. Diese
Praxistests beinhalten die Auswahl reprasenta-
tiver Probestellen anhand einer Strukturkartie-
rung, die Erfassung und Bewertung der QK
Makrophyten/Phytobenthos, Makrozoobenthos
und Fische, die Gesamtbewertung der Station,
die Ubertragbarkeit auf den gesamten Wasser-
korper und darlber hinaus, die Plausibilitat der
Ergebnisse im Vergleich mit bisher genutzten
Verfahren und Mafinahmen, um den , guten
okologischen Zustand” zu erreichen. Es zeigt
sich, dass die Verfahren mittlerweile praktika-
bel sind und in den meisten Fallen auch zu
plausiblen Ergebnissen flhren.

Die Ergebnisse an den bislang 158 untersuch-
ten Stationen zeigen, dass sich 10% bis 25%
der Stationen flr die einzelnen QK bereits im
guten okologischen Zustand befinden, dass es
aber nur wenige Uberschneidungen gibt. Nur
ein Gewasserabschnitt befindet sich nach der-
zeitigem Kenntnisstand bereits fur alle QK im
guten okologischen Zustand. Die Bewertung
der Einzelkomponenten gibt Aufschluss daru-
ber, mit welchen MalRnahmen der dkologische
Zustand effektiv verbessert werden kann.

Am konkreten Beispiel der Jevenau wird er-
ldutert, wie man von der Strukturkartierung
Uber die Auswahl der Probestelle zu einer Ge-
samtbewertung des \Wasserkdrpers gelangt.

Der Praxistest wird Ende 2007 in das offizielle
und meldepflichtige Monitoring des Landes
Ubergehen. Dieses wird die Einhaltung des
Verschlechterungsverbotes tUberwachen, ziel-
fihrende Maflinahmen begleiten und deren Ef-
fizienz belegen, um die Gewasser in einen gu-
ten Okologischen Zustand zu bringen.
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Summary

The European Commission Water Framework

Directive (EC-WFD) aims at maintaining and

improving the aquatic environment in the

Community. Running water systems have to

be developed into a good ecological status,

which has to be monitored by the “Quality

Elements” (QE) phytoplankton, aquatic flora,

benthic invertebrate fauna and fish fauna. Ger-

many has developed its own methods to mea-
sure and evaluate the single QE. In Schleswig-

Holstein we are testing these new methods

over a time of three years in different types of

running water. The test includes several pro-
cedures which have to be evaluated as there
are:

® the choice of representative sampling sites
using a survey of structure analysis,

e the sampling and assessment of the diffe-
rent QE macrophytes/phytobenthos, bent-
hic invertebrate fauna and fish fauna,
the resulting evaluation of the site,
the transfer of that result to the whole wa-
terbody .

It is also tested if the results with the new
methods are comparable to former evaluati-
ons. Moreover measures are proposed to
reach the good ecological status. The test
shows that the new methods are practicable
and mostly show convenient results.

We investigated 158 sites and determinated
10% to 25% of the sites to be already in a
good ecological status for single QE. There is
only few overlapping between the single QE,
only one river section is already in a good eco-
logical status for all QE.

The example of the Jevenau illustrates the
procedure starting from the survey of structu-
re to the actual sampling site and finally to the
evaluation of the whole water body.

The test will turn into the official and reportab-
le monitoring programme of the country. This
programme will control the prohibition of de-
gradation and go along with restauration mea-
sures to meet the good ecological status of
our waters in some years.
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